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действия партии возможны толь-
ко при строгом выполнении Про-
граммы и Устава всеми коммуни-
стами. Программа – это идейный 
и духовный стержень партии, а 
Устав –  это ее организационный 
стержень.

Раскольники берут из Уста-
ва КПРФ только права, забывая 
об обязанностях членов КПРФ. 
На каждом углу они заверяют, что 
«Союз коммунистов» является об-
щественной организацией и член-
ство в ней не противоречит Уставу, 
при этом в своей газете клевещут 
на руководство краевой организа-
ции и на всю деятельность краево-
го отделения и партии.

Так это сделал Юрчик в статье 
«Торговцев мандатами щелкнули 
по носу». 

А кто торговал мандатами? У 
Медведева П. П. не было возмож-
ностей, да и – более того – цели. А 
вот Юрчик В. Г. был у руля 15 лет. 
Много негатива на партию нако-
пила Островская В. И. 

Ищет правду Веревкина Л. Н., 
но не там, где надо: нас хотят об-
винить в присвоении средств, со-
бранных для погорельцев Цен-
тральной России. Посмотрели бы 
на тех, кто руководит «Союзом». 

Главной целью «Союза ком-
мунистов» в Уставе организации 
определено содействовать по-
строению коммунистического об-
щества, где преодолена эксплуа-
тация человека человеком. Ставя 
такую цель, они переплюнули все,  
видимо, коммунистические орга-
низации. В нашем Уставе КПРФ 
главной целью ставится построе-
ние социализма – общества соци-
альной справедливости. Для СК 
упоминание о коммунизме – го-
лая фраза, ничем не подкреплен-
ная. СК заявляет, что сотрудни-
чает с общественными объедине-
ниями, рабочими, крестьянскими 
профессиональными союзами, мо-
лодежными, женскими,  ветеран-
скими, творческими, патриотиче-
скими организациями, государ-
ственными и муниципальными 
структурами, а вот про КПРФ в 
ней – ни слова. Не странно ли это?

В соответствии с ленинским 
предостережением каждый всту-
пающий в нашу партию обязан 
писать в своем заявлении следу-
ющие слова: «С Программой и 
Уставом ознакомлен. Признаю и 
обязуюсь выполнять». Эти четы-

Компромиссов быть не может
Крепить единство партии. Пленум КРК краевой партийной организации

Вопрос, выносимый на об-
суждение, не случаен. XIII съезд 
КПРФ поручил ЦКРК и кон-
трольным комиссиям на местах 
решительно бороться с проявле-
ниями фракционности и группов-
щины в партии. 

В Программе КПРФ четко за-
писано, что во внутрипартийных 
отношениях одной из первооче-
редных задач является «неуклон-
ное следование ленинскому пред-
упреждению об опасности как 
левого, так и правого оппорту-
низма. Всякое проявление фрак-
ционности и групповщины несо-
вместимо с пребыванием в пар-
тии». Это принято контрольными 
органами партии к исполнению. 
Поэтому появившиеся в ряде 
средств массовой информации 
обвинения в адрес Президиума и 
ЦКРК и КРК на местах о «превы-
шении ими своих полномочий» не 
имеют под собой правовой основы 
и ложны.

Есть резолюция X съезда 
РКП(б) «О единстве партии», 
принятая в 1921 году, и есть дан-
ное В. И. Лениным определение 
фракции: «Фракция  – это группа 
с особой платформой, отличной от 
Программы партии, и стремлени-
ем замкнуться, создать свою груп-
повую дисциплину для навязыва-
ния партии своей воли».

Враги КПРФ так и поступают. 
Опыт разрушения КПСС пока-
зал, что для раскола организаци-
онного единства надо сначала по-
дорвать идейное единство партии. 
Надо вселить в коммунистов со-
мнение в правильности программ-
ных установок партии и, прежде 
всего, в способе достижения про-
граммной цели. 

Для этого фракционеры стре-
мятся: во-первых, взять под кон-
троль идеологические структу-
ры, насытить их людьми, не при-
знающими основополагающие 
принципы Программы партии и 
теоретические основы марксиз-
ма-ленинизма. Во-вторых, пре-
доставить им возможность для 
развития групповщины, разру-
шения партийного товарищества 
и создания атмосферы взаимной 

вражды в партийных отделени-
ях. В-третьих, продвигать к руко-
водству партийными структурами 
карьеристов, политических пере-
рожденцев, использующих пре-
бывание в партии для достиже-
ния корыстных целей и рейдер-
ского захвата первичных, местных 
и окружных отделений КПРФ с 
целью использования их в инте-
ресах политических противников. 
В-четвертых, фракционеры на-
мерены увести от партийной от-
ветственности тех лиц, которые 
настраивают коммунистов про-
тив центральных органов партии 
и, наоборот, преследовать и вы-
давливать из партии тех комму-
нистов, которые твердо стоят на 
принципах Программы КПРФ.

Центральная контрольно-ре-
визионная комиссия еще до XIII 
съезда выявила деятельность оп-
позиционной группировки Федо-
рова в Санкт-Петербургском гор-
коме КПРФ, раскрыла методы ее 
раскольнической деятельности и 
показала, каким образом она нано-
сила существенный ущерб партии. 
ЦКРК назвала это явление неот-
роцкизмом и предостерегла ком-
мунистов от опасности его прояв-
ления в КПРФ. 

По мнению ЦКРК, неотроц-
кизм – это политическое те-
чение эпохи глобализации по-
американски, действующее на ос-
нове миропонимания западной, 
а не русской цивилизации. Неот-
роцкистам чужда русская культу-
ра, русская история и русский на-
род. Они мыслят и действуют по-
западному  в духе буржуазной де-
мократии, имитируют бурную 
революционную деятельность и 
разрушают единство партии и ее 
волю к победе. 

Имея влияние в партийных 
структурах, неотроцкисты суме-
ли саботировать выполнение це-
левой установки Х съезда КПРФ 
о том, что «в современных усло-
виях социалистическая револю-
ция может состояться только как 
результат национально-освобо-
дительной борьбы русского на-
рода, объединяющего вокруг себя 
все остальные народы нашей стра-

ны», а также затормозить реализа-
цию программы решения русского 
вопроса. Такая же участь постиг-
ла предложение ЦКРК, выска-
занное на XI съезде КПРФ о том, 
чтобы обсудить на одном из пле-
нумов ЦК вопрос о роли и месте 
КПРФ в национально-освободи-
тельной борьбе, о стратегии и так-
тике ее проведения. Президиум 
ЦКРК предупредил, что в усло-
виях информационно-психологи-
ческой войны противники КПРФ 
для борьбы с партией и усиления 
воздействия на молодежь пыта-
ются захватить партийные интер-
нет-ресурсы. Это отчетливо проя-
вилось и в Красноярске, когда два 
молодых красноярских коммуни-
ста А. Селезнев и В. Сулаймонов 
создали параллельный сайт. Этот 
факт рассматривался на президи-
уме КРК. Селезнев и Сулаймонов 
обещали закрыть сайт, но не сдер-
жали своего слова и продолжили 
работать против КПРФ. 

Обновленная Программа 
КПРФ, принятая XIII съездом 
партии 30 ноября 2008 года, явля-
ется теоретической и идейной ос-
новой для практических действий 
партии в достижении программ-
ных целей. Важнейшей политиче-
ской задачей в условиях кризи-
са названо превращение КПРФ 
в партию социального наступле-
ния, способную возглавить ши-
рокий социальный протест, взять 
власть в свои руки и не допустить 
разрушения России. Но для вы-
полнения этой задачи необходи-
мо, чтобы вся партия действова-
ла как единое целое. Целенаправ-
ленные и скоординированные 

ре слова и обеспечивают единство 
действий партии – ознакомлен, 
признаю, обязуюсь выполнять. 
Тот, кто не признает Программу и 
Устав КПРФ, по определению не 
может быть членом КПРФ и тем 
более занимать в ней руководящие 
должности. Это аксиома, т.е. исти-
на, не требующая доказательств. 
Фракционерам очень хочет-
ся обессмыслить нашу деятель-
ность, чтобы мы отвлекались от 
дела, чтобы крутились, как бел-
ка в колесе, а движения вперед 
не было. Этого допустить нельзя.

В партии выработано единое 
понимание трех важнейших про-
граммных установок. 

Во-первых, цель КПРФ – это 
построение не абстрактного соци-
ализма, а конкретного, с точны-
ми координатами в пространстве 
и времени, т.е. «обновленного со-
циализма XXI века с учетом осо-
бенностей исторического опыта 
России, с учетом ее самобытной 
и нравственной традиции». Так 
определено в Программе КПРФ. 
Это программная установка, и все 
коммунисты и структуры партии 
обязаны ее выполнять. 

Во-вторых, в обновленной 
Программе определен новый об-
раз КПРФ как партии будуще-
го, как защитницы интересов тру-
дового народа и российской са-
мобытной культурной традиции. 
Коренное отличие КПРФ от дру-
гих левых партий в том, что она не 
только требует социальной спра-
ведливости и защищает интересы 
тружеников города и села, науки 
и культуры. Она требует также на-
циональной справедливости и бо-
рется против уничтожения нрав-
ственных ценностей российской 
цивилизации, против геноцида 
русского народа. 

В-третьих, Программа КПРФ 
четко определяет способ практи-
ческого достижения цели – это со-
единение социально-классового 
и национально-освободительно-
го движения в единый народный 
фронт, использующий для заво-
евания власти различные формы 
парламентской и внепарламент-
ской борьбы, предусмотренные 
международными конвенциями о 
правах человека. При этом КПРФ 
рассматривает парламентскую 
борьбу как борьбу классовую, в 
которой недопустимы компромис-
сы с антинародным курсом ны-

нешней власти. Только при этом 
условии может быть действенной 
связь массового протестного дви-
жения с парламентской деятель-
ностью коммунистов. Это тоже 
программная установка партии, и 
каждый член КПРФ обязан ее вы-
полнять.

ЦКРК на практике показала, 
каким образом фракционеры на-
носят ущерб партии. В. И. Ленин 
подчеркивал: фракционеры внеш-
не не отказываются от общей цели 
партии –  они за социализм, но они 
не признают и нарушают основ-
ные принципы Программы пар-
тии о способах достижения цели. 
Это абсолютно недопустимо, по-
тому что разрушает идейное един-
ство партии и ослабляется ее волю 
к победе.

Оппозиционная группировка 
Федорова в Ленинграде и её сто-
ронники в Москве, в Красноярске 
не признают идеи КПРФ. Ее чле-
ны нарушают главный принцип 
КПРФ – единство. Вместо него 
они навязывают нам свой прин-
цип: разделения и противопостав-
ления. Они разрывают и противо-
поставляют марксизм и ленинизм, 
борясь за чистоту марксизма. Они 
нарушают характерный для марк-
систско-ленинского учения прин-
цип единства логического и исто-
рического подходов. Они отделя-
ют логическое учение Маркса от 
ленинской привязки его к кон-
кретной исторической эпохе, к 
конкретной стране – России. 

Оппозиционеры превратили 
марксизм в догму, обожествляют 
абстрактный социализм, не ви-
дят, что время ушло вперед. Они 
не знают и не хотят знать совре-
менный опыт партийного строи-
тельства в других странах. Напри-
мер, в Уставе Коммунистической 
партии Китая четко записано, что 
КПК является авангардом китай-
ского рабочего класса и одновре-
менно авангардом китайского на-
рода и китайской нации, являет-
ся руководящим ядром в деле по-
строения социализма с китайской 
спецификой. Твердо придержива-
ясь марксизма-ленинизма как ру-
ководящей идеологии, утверждая 
социализм с китайской специфи-
кой, необходимо воспевать наци-
ональный дух, ядро которого со-

6 марта состоялся пленум контрольно-ревизионной комис-
сии краевой партийной организации. С докладом  «О зада-
чах контрольных органов краевого отделения КПРФ по укре-
плению единства и сплоченности партийных рядов» выступил 
председатель КРК В. С. БЕДАРЕВ.

(Окончание 
на 2-й странице).

Народный референдум

Несколько пикетов выставил на улицах краевого 
центра совет секретарей первичных отделений КПРФ 
Железнодорожного района.

Партийные активисты вышли не с пустыми руками. Они 
раздавали номер спецвыпуска «Правды», посвященный во-
просам, включенным в бюллетень для голосования, номер 
краевой партийной газеты «За Победу!», листовки.

Каждый участник Народного референдума получил на па-
мять пакет с символикой КПРФ. Пикеты будут продолжены, 
и у каждого красноярца появится возможность ознакомить-
ся с вопросами, которые партия выносит на всенародное 
обсуждение, и высказать свое отношение к ним.

Александр КОЗЫРЕВ. Фото автора.
***

В день проведения  Масленицы на городской площа-
ди коммунисты Лесосибирска проводили голосование 
по вопросам Народного референдума. 

Жители Лесосибирска охотно высказывали свою пози-
цию по проблемам, которые партия выносит на всенарод-
ное обсуждение.  Проголосовавшим на память вручали па-
кет с символикой КПРФ, а также  экземпляры газет «Прав-
да»  и «За Победу!». 

Коммунисты 
выходят на улицу

Рабочее движение

В минувшую субботу в 
Красноярске прошла учреди-
тельная конференция  пред-
ставителей трудовых коллек-
тивов краевого центра. 

В ее работе приняли уча-
стие член бюро крайкома пар-
тии, депутат Законодательно-
го собрания В. Н. СЕВАСТЬЯ-
НОВ, первый секретарь Крас-
ноярского городского комитета 
партии В. С. БЕДАРЕВ, депу-
таты фракции КПРФ Краснояр-
ского городского Совета Н. И. 
МИХАЛЁВА и И. В. СОРО-
КИН.  Открывая конференцию, 
председатель оргкомитета А. А. 
АРУТЮНЯН подчеркнул, что в 
условиях, когда несмотря на то, 
что социально-экономическая 
ситуация в стране ухудшается, 
организованного сопротивле-
ния действиям антинародного 
режима нет. Именно поэтому в 
стране уничтожаются промыш-
ленность и сельское хозяйство 
– основа жизнеобеспечения го-
сударства. Из-за изношенности 
основных фондов, пренебре-
жения правилами техники без-
опасности на Россию обруши-
лась серия аварий и катастроф.
Падает жизненный уровень на-
селения,  из-за продолжаю-
щегося перевода медицины на 

коммерческую основу лечение 
и медицинская помощь стано-
вятся недоступными многим 
россиянам.

Все пороки, присущие го-
сударству, характерны и для 
Красноярска. В краевом центре 
ликвидированы целые отрас-
ли: химическая, машинострое-
ние, судостроение.Безработи-
ца становится спутником жизни 
красноярцев.

В этой обстановке надо ре-
шительно напомнить о том, кто 
в стране должен быть носите-
лем власти. Совет представите-
лей трудовых коллективов, под-
черкнул А. А. Арутюнян, будет 
активно сотрудничать с Крас-
ноярским городским комитетом 
КПРФ, профсоюзами, стоящи-
ми на принципиальных позици-
ях в защите интересов трудово-
го народа, со всеми, кому доро-
ги эти идеи.

С обстоятельным анализом 
социально-экономического по-
ложения в крае перед участни-
ками конференции выступил 
член бюро крайкома партии, де-
путат Законодательного собра-
ния В. Н. СЕВАСТЬЯНОВ.

Различные аспекты активи-
зации рабочего движения за-
тронули в выступлениях первый 

секретарь Красноярского го-
родского комитета партии В. С. 
БЕДАРЕВ, депутаты Краснояр-
ского городского Совета Н. И. 
МИХАЛЁВА и И. В. СОРОКИН, 
сотрудник филиала Музея В. И. 
Ленина Н. Е. ПАНТЮКОВ, экс-
перт Ростехнадзора В. Т. ТО-
МАШЁВ, работник Краснояр-
ского целлюлозно-бумажного  
комбината В. В. ТРОПИН, член 
краевого родительского коми-
тета И. А. МИНИН, сотрудник 
Горэлектротранса С. К. РАСИ-
ТОВ.

Ход обсуждения показал, что 
на конференцию собрались не-
равнодушные люди. Они наме-
рены усилить сопротивление 
режиму, в чем получат партий-
ную поддержку.

Учредительная конферен-
ция избрала совет представите-
лей трудовых коллективов. Его 
председателем единогласно 
избран А. А. АРУТЮНЯН.

Конференция приняла по-
становление и заявление по по-
воду установки в Свердловске 
памятника разрушителю СССР 
Борису Ельцину.

Материалы конференции бу-
дут  опубликованы.

Александр КОЗЫРЕВ. 
Фото автора.

КОНФЕРЕНЦИЯ
ПОСТАНОВЛЯЕТ:

1.Для противодействия развалу экономики, органи-
зации борьбы за права трудового народа создать совет 
трудящихся Красноярска.Курс руководства страны на 
разложение Российской государственности, уничтоже-
ние экономики, деградацию социальной сферы, истре-
бление духовных начал Российского общества считать 
неприемлемым, порочным, требующим немедленной 
социалистической модернизации.

2.Правительство Российской Федерации, неспособ-
ное управлять страной  – в отставку!

3.Учитывая, что власть ужесточает законы по борь-
бе с активистами рабочего движения, необходимо ис-
кать новые формы борьбы за свои права вместе с дру-
гими общественными организациями, обратив особое 
внимание на развитие и активизацию территориальных 
профсоюзов.

4.Отметить, что рабочий класс, крестьянство, трудо-
вая интеллигенция и КПРФ являются стратегическими 
союзниками в борьбе за экономические, политические 
права трудящихся, против эксплуатации наемного тру-
да.  

5.Принять Антикризисную программу КПРФ в каче-
стве документа, в котором предложен необходимый 
комплекс мер по выводу страны из кризиса.  

6. Конференция поддерживает предложения I Все-
российского cъезда представителей трудовых коллек-
тивов России:

– ввести законодательную норму, упраздняющую 
срок давности за экономические преступления и кон-
фискацию имущества;

– восстановить смертную казнь за особо тяжкие пре-
ступления;

– установить порядок всенародного избрания судей 
судов общей юрисдикции; их отчетность;

– формировать избирательную систему страны на 
основе равного представительства политических пар-
тий в избирательных комиссиях всех уровней;

– обеспечить на практике право граждан РФ на бес-
платное обучение и бесплатное получение медицинских 
услуг;

– разработать оборонную доктрину России и обеспе-
чить в течение пяти лет обороноспособность страны.

Объединять силы
для борьбы за права

Выборы 13 марта

На дополнительных выборах в Зеленогор-
ский городской Совет депутатов убедитель-
ную победу одержал кандидат от КПРФ Вита-
лий Николаевич Хвостов. За него проголосо-
вало более 40 % избирателей.

Чтобы понять, насколько важна эта победа, 
надо учесть такие факты. Главным соперником 
кандидата-коммуниста был руководитель полит-
совета местного отделения «Единой России». 

Разглядев в В. Н. Хвостове сильного конкурен-
та, накануне дня голосования единороссы попы-
тались снять его с регистрации, затеяв судебный 
процесс по надуманным поводам.

Но этот номер не прошел.
Теперь в Зеленогорском городском Совете – 

одним депутатом-коммунистом больше.
Успехов Вам, Виталий Николаевич!

***
Выборы в Зеленогорске еще раз показали из-

нанку правящей партии. Единороссы в истерике. 
Чтобы удержаться на плаву, они и впредь будут 
применять грязные технологии, попирать законы.

Итоги выборов 13 марта подводятся, мы сооб-
щим о них.

Убедительная 
победа коммуниста

20 лет назад, 17 марта 1991 
года на Всесоюзном референду-
ме народы СССР сказали твердо: 
«Быть обновленному Союзу!».

Власти не посчитались с мнени-
ем народа.

Что в результате стало с Росси-
ей за 20 «либеральных» лет?
В России нарушена Конститу-

ция, попираются права человека. 
Все сильнее сжимается удав-

ка на шее народа: безмерно ра-
стут тарифы на услуги  ЖКХ, элек-
троэнергию, цены на продукты 
питания!
Власти вводят платное обра-

зование и здравоохранение.
Дети – наше будущее лишены 

детских садов!
Подорвана продовольствен-

ная безопасность страны!
Российская армия не в со-

стоянии обеспечить националь-
ную безопасность! 

Доколе будем 
молчать и терпеть?! 

Все на митинг 
протеста!

17 марта 2011 года в 18 часов на 
площади Революции у памятника 
В.И. Ленину.                                                                            

Красноярский горком  КПРФ.

Дни борьбы
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ние контроля за производством и 
распределением товаров, что по-
зволило широко развиться тене-
вому капиталу в экономике. По 
оценкам экономистов, в середине 
1970-х годов дельцы теневой эко-
номики отчуждали себе примерно 
седьмую часть доходов трудящих-
ся, к началу 1980-х годов – 18%; к 
1985 г. – 20%, а в 1989 г. – 25 %. По 
мнению  профессоров Московско-
го государственного университета 
им. М. В. Ломоносова А. С. Барсен-
кова и А. И. Вдовина, именно те-
невой капитал – одна из главных 
предпосылок Августовской рево-
люции. 

Советское руководство зна-
ло об этой грозящей опасности. 
Так, «пытаясь заглянуть в буду-
щее советского общества с учётом 

этих обстоятельств, Ю. В. Андро-
пов предсказывал, что если ничего 
не делать, то «нажитые торговлей 
громадные капиталы захотят лега-
лизоваться и взорвут Советскую 
власть» (А. И. Байгушев). 

Однако к этому времени в ру-
ководстве государства и Коммуни-
стической партии оказались люди, 
которые таким стремлением наде-
лены не были. «Целью моей жизни 
было уничтожение коммунизма… 
Именно для этой цели я исполь-
зовал своё положение в партии и 
стране», – заявлял являющийся, 
по мнению А. Зиновьева, полити-
ческим кретином  и моральным 
уродом  М. С. Горбачёв.

Непосредственным предше-
ственником Горбачёва в этом отно-
шении аналитики называют Ю. А. 
Андропова. Основанием для это-
го служит признание Генерально-
го секретаря ЦК КПСС проигры-

у России нет других друзей, кроме 
её армии и флота. 

Причин насильственного раз-
рушения СССР много. Несомнен-
но, свою роль сыграло и отстава-
ние СССР в экономическом со-
ревновании с капиталистическим 
миром. С 1960-х  годов разрыв в 
производстве валового внутрен-
него продукта (ВВП) снова начал 
увеличиваться. Так, в 1955 году 
ВВП СССР составлял 35% от ВВП 
США, в 1965 – 28, в 1975 – 27, в 
1985 – 22, в 1990 – 17%, следова-
тельно, и жизненный уровень со-
ветских людей был ниже такового 
в США и в странах «золотого мил-
лиарда». 

В интеллектуальной среде со-
ветского общества, по недавнему 
признанию бывшего члена Меж-

региональной депутатской группы, 
учёного А. Н. Крайко, царило не-
понимание того, что живём в экс-
тремальных природных услови-
ях. И уже по этой причине не мо-
жем жить как там, на Западе. Да 
ещё под прессом извечной враж-
дебности Запада к России. Совет-
ская пропаганда твердила о высо-
кой материалоёмкости и энерго-
ёмкости производства, о его вы-
сокой затратности, что создавало 
впечатление о низкой эффектив-
ности социалистического спосо-
ба производства по сравнению с 
капиталистическим. При этом за-
малчивалось, что в Советском Со-
юзе крайне неблагоприятны при-
родно-климатические условия, су-
щественно ухудшающие показате-
ли экономической эффективности. 
Негативную роль сыграло нару-
шение принципов социалистиче-
ского хозяйствования, ослабле-

Насильственное разрушение Советского 
Союза стало результатом длительной 
информационно-психологической войны

Семинар-совещание секретарей региональных отделений КПРФ Сибирского федерального округа

ССР был в восходящей 
истории человечества 
державой с плановым на-
учно-управляемым хо-

зяйством и высшим уровнем со-
циального и духовно-культурно-
го развития. 

После Великой Отечественной 
войны Советский Союз стал рав-
новеликим всему совокупному За-
паду. Он в себе воплотил те особен-
ности государства, без которых в 
недалёком будущем человечество 
может потерпеть глобальную ката-
строфу. Ведь,  по существу, Совет-
ский Союз был начальным прооб-
разом государства Земной управ-
ляемой цивилизации.

Против первого в мире социа-
листического государства миро-
вой империализм ни на мгнове-
ние не прекращал борьбы. Потер-
пев сокрушительные поражения в 
вооружённой борьбе, он развязал 
информационно-психологическую 
войну по навязыванию советско-
му народу чуждых ему ценностей 
индивидуалистского общества. Но 
после смерти И. В. Сталина под 
предлогом мирного сосуществова-
ния борьба против проникновения 
буржуазной идеологии в сознание 

советских людей значительно ос-
лабла.

«Сталинская «прививка» 1949 
года против космополитизма и на-
ционализма потеряла свою дей-
ственность при Н. С. Хрущёве. 
Его руководство, по определени-
ям крупных политических деяте-
лей того времени, было периодом 
одновременного сворачивания ста-
линской «прорусско-прославян-
ски-проправославной политики», 
а Мао Цзедун  считал это сполза-
нием к ревизионизму, космополи-
тизму, номенклатурному бюрокра-
тизму и сепаратизму. Он полагал: 
«К власти в СССР после 1953 года 
пришли карьеристы, взяточники, 
покрываемые из Кремля. Когда 
придёт время, все они сбросят ма-
ски,  выбросят партбилеты и будут 
в открытую править своими уезда-
ми как феодалы и крепостники…». 

Как в воду глядел «великий 
кормчий»! По данным О. Крыш-
тановской, в постсоветской поли-
тической и экономической эли-
те высшего уровня – высшее ру-
ководство, лидеры партии, реги-
ональная элита, правительство, 
бизнес-элита –  выходцы из со-
ветской номенклатуры составля-
ли 69.9 %.  

Ныне главным разочарованием 
ХХ века россияне называют распад 
СССР – это мнение было таким же 
и десять лет назад. Этот вывод под-
тверждается результатами опроса, 
проведённого по заказу Всемирной 
службы Би-би-си (ноябрь 2009 г.),  
согласно которому 61% россиян и 
54%  украинцев продолжают сожа-
леть о распаде СССР. Правда, этот 
же опрос показал, что 54% всех 
опрошенных (29053 человека в 27 
странах и всех континентах)  по-
считали распад СССР благом, а в 
Польше и Японии таких насчита-
лось по 80 %, а в США – 81%. Что 
ж, в очередной раз получили под-
тверждение слова российского им-
ператора Александра III о том, что 

ша социализма в экономическом 
соревновании с капитализмом: 
«Нельзя же не заметить, –  говорил 
он, –  что мы проиграли экономи-
ческое соревнование капиталисти-
ческому способу производства». 

Вот именно «проиграли», а не 
«проигрываем» или  не «можем 
проиграть». Это значит,  что Ю. В. 
Андропов думал не над  тем, как  
выиграть соревнование с капита-
лизмом, а как организовать отсту-
пление или капитуляцию. И се-
годня по-иному воспринимаются 
слова Андропова о том, что «мы не 
знаем общества, в котором живём», 
и новый взгляд на национальный 
вопрос в СССР.  Очевидно, не слу-
чайно главной причиной разруше-
ния Советского Союза как много-
национального государства  ста-
ли перекосы в национальной по-
литике. 

Межнациональные отношения 
волновали руководство страны, 
так как межэтнические конфликты 
в стране тлели всегда. А. И. Воль-
ский, помощник Ю. В. Андропова 
по вопросам экономики, незадолго 
до своей смерти рассказал корре-
спондентам «Коммерсанта», что у 
Генсека имелась идефикс – ликви-
дировать построение СССР по на-
циональному принципу. Он пред-
ложил А. Вольскому: «Давайте 
кончать с национальным делени-
ем страны. Представьте соображе-
ния  об организации в Советском 
Союзе штатов на основе числен-
ности населения, производствен-
ной целесообразности, и чтобы об-
разующая нация была погашена».  
А. Вольский выполнил поручение, 
нарисовал сорок один штат, но к 
этому времени Андропов слёг. «Не 
случись этого, успей он одобрить 
«проект», с полной уверенностью 
скажу: секретари ЦК, ставшие впо-
следствии главами независимых 
государств, бурно бы  аплодиро-
вали мудрому решению партии. И 
страна бы не вляпалась  в то,  во что 

спустя несколько лет по уши вля-
палась», –  считал А. И. Вольский. 
Но тут, как говорится, бабушка 
надвое сказала.

Однако в чём-то можно со-
гласиться с А. Самоваровым, что 
«массовое предательство русских 
было совершено русско-советской 
номенклатурой. А совершено это 
предательство потому, что ком-
мунизм вытравил из русской вер-
хушки КПСС русское националь-
ное самосознание… Русский на-
род, благодаря стараниям комму-
нистов, просто не осознавал, что у 
него есть свои интересы, что в чис-
ло этих интересов входит защи-
та своих сограждан любой ценой». 
И этот вывод подтверждает Г. А. 
Зюганов: «Нужно было пережить 
крах СССР, чтобы коммунисты, 
наконец, начали осознавать значи-
мость русского вопроса для судеб 
страны». 

УССКИЙ НАРОД являл-
ся становым хребтом но-
вой общности – советского 
народа. Несмотря на это, 

его экономические и духовные ин-
тересы властями ущемлялись. А. 
Рогов отмечал: «Единственный на-
род, национальные формы которо-
го не приветствовались и даже вы-
зывали постоянную насторожен-
ность и возражения, – это русские. 
Властям предержащим всё мере-
щилось в них какое-то великодер-
жавие и шовинизм… и русским, 
(только русским!) национальное 
в профессиональных искусствах 
и литературе неизменно и беском-
промиссно запрещалось и запре-
щалось».

К этому следует добавить, что 
РСФСР и Белорусская ССР, го-
воря сегодняшним языком, были 
донорами для других союзных ре-
спублик.  Вот только один пример. 
В 1990 году потреблённый ВВП 
на душу населения в РСФСР  со-
ставлял 67%, в Белоруссии – 77%. 
Часть дохода этих республик изы-

Разрушение СССР – величайшая 
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А. Е. ЛОКОТЬ, первый се-
кретарь Новосибирского об-
кома КПРФ, депутат Государ-
ственной думы:

– Новосибирская партийная 
организация постоянно озабо-
чена тем, чтобы повысить пред-
ставительство коммунистов в 
органах исполнительной и зако-
нодательной власти, с тем чтобы 
усилить свое влияние.

Тут каждый успех на выборах 
– это плацдарм для нового за-
воевания. Каким электоральным 
ресурсом накануне выборов в 
Государственную думу мы рас-
полагаем?

Конечно, не всем наш опыт 
может подойти: ведь везде своя 
специфика. 

Тем не менее на выборах в 
Госдуму в 2007 году Новосибир-
ская партийная организация за-
няла шестое место в России и 
четвертое – на выборах Прези-
дента, которые прошли следом.

Знаковыми были для нас вы-
боры в рабочем посёлке Машко-
во, где путем административно-
го давления нашего кандидата 
сняли с выборов. Но за четыре 
дня до голосования наш канди-
дат был восстановлен. Вся об-
ласть, затаив дыхание, следила 
за развитием событий: победит 
ли коммунист?

Победил! Сегодня главой ад-
министрации работает комму-
нист Сергей Николаевич Лебе-
дев! Это была важная электо-
ральная победа. Она была за-
креплена на выборах в марте 
2010 года. Мы победили по 6 
округам! Для сравнения: если 
раньше на выборах в горсовет 
в 2005 году кандидаты-комму-
нисты побеждали с результатом 
в среднем 30 %, то теперь про-
цент голосов, отданных за на-
ших кандидатов, составил 48, 5!

Процент поддержки кандида-
тов в депутаты горсовета вырос 
с 20 в 2005 году до 28 – в 2010 
году. Мы смело выдвигаем мо-
лодых кандидатов, понимая, что 
если этого не будет – не будет и 
молодёжной политики.

Каков наш организацион-
ный ресурс? Наша партийная 
организация, может, не отлича-
ется от других. На 1 января она 
насчитывала в своих рядах чуть 
более 2.700 человек. У нас 42 
местных отделения, 244 первич-
ных отделения, средний возраст 
коммуниста молодеет, в руко-
водящих органах он составляет 
около 45 лет.

Информационный ресурс. 
Областная партийная газета «За 
народную власть!» еженедельно 
выходит тиражом 10 тысяч эк-
земпляров, не считая спецвыпу-
сков. Есть региональный выпуск 
газеты «Правды» – «Правда» в 
Западной Сибири». Надо при-
знать, что региональный тираж 6 
тысяч – это крайне мало для нас, 
учитывая, что львиная доля при-
ходится на Новосибирск.

Наш сайт ежедневно посеща-
ют в среднем 400 человек. Если 
на федеральном уровне это не 
так много, то на региональном – 
достаточно прилично.

Особо стоит отметить роль 
Интернета в борьбе за защиту 
результатов голосования, про-
тив фальсификаций итогов вы-
боров.

В день голосования люди по-
стоянно заходят на сайт, чтобы 
узнать ход выборов, и число по-
сещений доходит до 4 тысяч.

Заходят на сайт работники 
суда и прокуратуры, сотрудни-
ки администраций – всем инте-
ресно.

Иногда звонят из прокурату-
ры, просят снять ту или иную ин-
формацию. «В чем дело, что-то 
неправильно?». «Нет, просто мы 
уже разобрались, устранили не-
достатки»,

Важную роль играет пресс-
служба обкома партии и вза-
имодействие с 50 редакция-
ми районных и городских га-
зет. Если с ними найти общий 
язык, можно добиться прорыва 
информационной блокады.

Еще один важный ресурс – 
союзники и сторонники. В об-
ласти проживает 760 тысяч ве-
теранов. Это не значит, что все 
они за нас, но коммунистов под-
держивают руководящие орга-
ны советов ветеранов. Предсе-
датель областного совета вете-
ранов – член бюро обкома пар-
тии. Председатель городского 
совета – член обкома партии.

Руководству Новосибирско-
го политсовета «Единой Рос-
сии» такое содружество очень 
не нравится. Они пытаются нас 
где расколоть, где в руковод-
стве поставить своего чело-
века. О профсоюзах достаточно 
привести такой факт: председа-
тель федерации избран депута-
том областного Законодатель-
ного собрания и работает во 
фракции КПРФ. 

Подписан договор о со-
трудничестве регионально-
го отделения КПРФ и федера-
ции профсоюзов. 

И это содружество не нравит-
ся власти. Накануне профсоюз-
ной конференции строятся раз-
ные козни.

Мы заключили соглашение о 
сотрудничестве с общественной 
организацией ЖГУТ – «Жители 
Города Устали Терпеть». 

Она образована из обма-
нутых дольщиков, обманутых 
вкладчиков. Есть общественное 
движение за доступность мест 
в детских садах.

Есть организация, которая 
борется за право приватиза-
ции жилья в общежитиях.

Другие партии не замечают 
их, отказываются от сотрудни-
чества. Мы – с ними! Это важный 
ресурс в выборной кампании.

Важны лозунги, слоганы, ре-
чевки избирательной кампании. 
Методом отбора мы останови-
лись на таких, например.

«Партий много, с народом 
– КПРФ!», «КПРФ – за достой-
ную жизнь!», «Молодым – жильё 
и работу, пожилым – почёт и за-
боту!», «КПРФ – партия народа», 
«Новосибирской области – но-
вую власть!».

Кроме того, в ходе кампании 
массовым тиражом – до 3 мил-
лионов  экземпляров – издаются 
спецвыпуски, окружные листов-
ки, буклеты.

Это серьезные финансовые 
затраты, но еще сложнее – рас-
пространить продукцию по всей 
области, чтобы она не залёжи-
валась, чтобы не пропадала.

Мы искали формы наружной 
рекламы. Несколько лет назад 
самой доступной была реклама 
в метро. Когда власти это раску-
сили, нас оттуда вытеснили. Что 
делать? Билборды в городе – на 
каждом шагу. Реклама КПРФ те-
ряется. Зато теперь наши сим-
волы красуются на бортах обще-
ственного транспорта.

Нашим противником ста-
нет и «Справедливая Россия». 
Тут надо обратить внимание на 
личность лидера партии Миро-
нова. Несколько раз прилетал в 
Новосибирск на личном само-
лете. Откуда он у «бессребрени-
ка», борца за социальную спра-
ведливость?  Поражают вооб-
ражение спецвыпуски «Спра-
ведливой России». Вдумайтесь 
в масштабы: восемь выпусков в 
месяц – по два в неделю! – ти-
ражом около миллиона экзем-
пляров. 

Ежедневно в городе одно-
временно проводилось до 200 
пикетов – от центральных улиц 
до окраин.

А партийных структур «Спра-
ведливой России» в городе нет. 
Это нанятые люди, студенты, ко-
торые за деньги пропагандиру-
ют идеи партии Миронова.

Мы подумали: но это – в го-
роде. До села вряд ли достали. 
Ничего подобного. Выехали в 
село – и там пикеты!

И если у нас партийная ре-
клама размещена на 10 автобу-
сах, у «Справедливой России» 
– сто автобусов. Сравните мас-
штабы и финансовые возмож-
ности. 

Опыт избирательных кампа-
ний позволяет нам сделать вы-
вод. Да, у «Единой России» – по-
литическая монополия, админи-
стративный ресурс. Но эта пар-
тия в условиях жесткой критики 
со стороны оппозиции не вы-
держивает лобового столкнове-
ния.

Необходимые уроки. Как и 
в другом деле, важен подбор и 
расстановка кадров, отвечаю-
щих за ведение кампании, кан-
дидатов в депутаты. Надо знать 
и чувствовать, на каких округах 
они смогут победить.

Это болезненный процесс, 
не всегда есть единая точка зре-
ния с партийными комитетами 
на местах. 

В заключение скажу, что 
Народный референдум при-
зван стать мощным органи-
зующим и пропагандистским 
началом. Как и красноярцы, мы 
внесли в бюллетень два местных 
вопроса: по бесплатному проез-
ду в общественном транспорте 
для пенсионеров и по проблеме 
детских садов.

Это хороший фон для про-
тестных настроений.

И еще один вывод: важен 
не только контроль за ходом 
выборов, чтобы не было махи-
наций, но и зашита результатов 
голосования, чтобы голоса, от-
данные за наших кандидатов, не 
были украдены.

Так и победим!

Ю. В. АФОНИН, первый се-
кретарь ЦК комсомола:

– Пятый съезд комсомола 
был весьма представительным. 
Он собрал представителей из 
78 регионов России. Качествен-
ный состав делегатов показал, 
что наша молодёжная органи-
зация сделала шаг вперёд. Уро-
вень подготовки рабочих мате-
риалов съезда, глубокие анали-
тические выступления говорят 
о политическом уровне нашей 
молодёжи. Серьезное внима-
ние проведению съезда, как и 
самой нашей организации, уде-
лило руководство КПРФ. Нака-
нуне форума у нас были встре-
чи с Г. А. Зюгановым, его заме-
стителями. Были обсуждены 
перспективы работы и кадро-
вые вопросы. Надо сказать, ру-
ководство региональных отде-
лений изменилось, пришли мо-
лодые ребята с хорошей поли-
тической подготовкой.

Состав ЦК комсомола обно-
вился примерно на 40 процен-
тов, бюро ЦК –  на 40 процен-
тов. Средний возраст делегатов 
съезда –  24 года.

Накануне съезда в СМИ было 
много информации о предстоя-
щем событии, что повысило ин-
терес журналистов и общества 
к этому важному событию. Цен-
тральным событием съезда ста-
ло участие в нем лидера партии 
Геннадия Зюганова, который 
выступил перед комсомольца-
ми с речью. На освещение съез-
да приехали несколько телекна-

В. А. САФРОНОВ, руково-
дитель фракции КПРФ Зако-
нодательного собрания Ал-
тайского края:

– В советское время два на-
ших могучих края соревнова-
лись в промышленном и сель-
скохозяйственном производ-
стве, в том, чтобы лучше устро-
ить жизнь своих жителей. И 
немало достигли на этой ниве.

Наш край попал в число ре-
гионов, где выборы в Законо-
дательное собрание будут со-
вмещены с выборами в Госу-
дарственную думу. Это требует 
особого подхода, особой стра-
тегии, совмещения финансо-
вых, интеллектуальных ресур-
сов.

Мы основательно готовимся 
к выборам. Создан и действу-
ет краевой штаб избирательной 
комиссии. Активно работает ка-
дровая комиссия, председате-
лем которой избран я. Половина 
депутатов краевого парламента 
избирается по партийным спи-
скам, а по 34 округам идут одно-
мандатники. Выдвинуть по каж-
дому из них интересных,  «про-
ходных» людей  – задача непро-
стая.

Надо, не теряя времени, уже 
сейчас использовать предвы-
борный период. И мы его ис-
пользуем.

Мы плодотворно использу-
ем отчеты депутатов фракции 
КПРФ на конкретных террито-
риях. Депутаты-коммунисты по-
сетили с отчётами 42 города и 
района края. если мы выезжа-

Темы – самые актуальные. 
Например, насколько пенсии и 
зарплаты жителей края соот-
ветствуют прожиточному уров-
ню. Собранные материалы лег-
ли на стол губернатору. Их мож-
но назвать бомбой – настолько 
остра проблема и настолько она 
задевает каждого!

Другая тема –  о ходе выпол-
нения указаний Президента по 
совершенствованию политиче-
ской системы в стране.

Выступили ученые, полити-
ки. О чем они говорили? О том, 
что сворачивается выборность 
глав регионов, ограничивают-
ся возможности политических 
партий.

Много примеров антидемо-
кратизма привели участники 
круглого стола. Народ должен 
знать об этом!

У нас есть возможность по-
лучить хорошие результаты. В 
ходе одного из последних опро-
сов мы задали жителям края во-
прос: за какую партию вы бы 
проголосовали, если бы выбо-
ры были завтра?

Среди 2000 опрошенных от-
веты были такими: 1017 выска-
зали намерение проголосовать 
за КПРФ, 317 –  за «Единую Рос-
сию».

Мы можем не использо-
вать такие проколы партии вла-
сти, как объединение сельсо-
ветов под предлогом экономии 
средств.

ем в район, то график состав-
ляем с таким расчётом, чтобы 
побывать во всех населенных 
пунктах. Встречаемся с глава-
ми администраций, ведем при-
ем избирателей. По каждому 
обращению стараемся принять 
меры. 60 % из них реализованы.

Это дает возможность со-
брать массу фактов о социаль-
но-экономическом положении 
территорий. Все они будут ис-
пользованы в пропагандистских 
целях.

Используются они и в спец-
выпусках для конкретных терри-
торий.

Эффективной формой воз-
действия на сознание избира-
теля, информационным проры-
вом служат круглые столы. 

лов, ни по одному из них репор-
тажи не вышли, хотя накануне 
с ними беседовал Г. А. Зюганов 
и получил заверения о том, что 
работа съезда будет освещена. 
Видимо, кому-то не выгодно по-
казывать нормально мыслящую 
молодежь. Тем не менее работу 
съезда достаточно широко ос-
ветили наши партийные СМИ – 
«Правда», центральный сайт.

Были приняты важные ре-
шения. В первую очередь, мы 
внесли изменения в Устав, при-
ведя его в соответствии с зако-
нодательством.

Определено, что съезды бу-
дут проводиться раз в четыре 
года. И самое важное решение 
связано с изменением назва-
ния нашей молодёжной орга-

низации. Мы долго боролись за 
это и добились, что комсомол 
вновь стал Ленинским: Ленин-
ский комсомол Российской Фе-
дерации. В этом –  пожелания 
ряда региональных отделений. 

Важное изменение: вводит-
ся институт федеральных ком-
соргов. В их числе – наиболее 
опытные и авторитетные ребя-
та, которые будут курировать 
работу региональных отделе-
ний.

Первая практика оправда-
ла такое направление. Теперь 
в каждом федеральном округе 
предстоит назвать базовое от-
деление, где можно будет про-
водить наши мероприятия. Это 
важно в канун выборов: надо 
будет провести обучение акти-
ва для работы в ходе избира-
тельной кампании и работы на-
блюдателями на избирательных 
участках в день  голосования.

Хорошо была на съезде 
представлена Сибирь. Запом-
нились эмоциональные высту-
пления красноярских делега-
тов.

В целом работа съезда была 
дружной. Ощущалась сплочен-
ность, хотя небольшая группа 
делегатов, которая раньше вра-
щалась в сфере «Левого фрон-
та» Ильи Пономарева, пыталась 
провести свои идеи. Они были 
много против чего, в том числе 
– против возвращения комсо-
молу имени Ленина.

Перемены к лучшемуПеремены к лучшемуСлагаемые успехаСлагаемые успеха

В центре вниманияВ центре внимания

шими усилиями. Пришлось этих 
бывших товарищей исключить 
из КПРФ (Щепин, Селезнев).

Во-вторых, они категориче-
ски отказываются выполнять ре-
шение о несовместимости одно-
временного пребывания и в пар-
тии, и в «Союзе».

В-третьих, нарушался один 
из главных принципов деятель-
ности КПРФ – принцип глас-
ности. Наши решения не дохо-
дили до рядовых коммунистов. 
Это наблюдалось в Центральном 
районе Красноярска, Канском, 
Назаровском городском, Богу-
чанском, Бирилюсском отделе-
ниях.

В четвертых, велось пресле-
дование тех, кто требовал выпол-
нения указания вышестоящих 
органов.

В-пятых, отрабатывается тех-
нология формирования анти-
коммунистических первичек и 
захват местных отделений (Цен-
тральный район , О. Демченко).

В-шестых, велась отработ-
ка рейдерских захватов местных 
отделений (Канск, группа поеха-
ла спасать секретаря  отделения).

Как отмечалось в докладе Ни-
китина В. С.,  в борьбу против ли-
нии ЦКРК и ЦК на защиту про-
граммных установок КПРФ бу-
дут втянуты известные ветераны 
партии. Для этой возни втянули 
Лигачева и Копышева, которые 
выступили в защиту Москов-
ского горкома и Уласа. У нас 
использовали авторитет некото-
рых ветеранов. Уважаемые люди, 
к сожалению,  не до конца поня-
ли складывающуюся обстановку.

Члены оппозиционной груп-
пировки ведут целенаправлен-
ную и агрессивную войну против 
ЦКРК и ЦК КПРФ, краевого ко-
митета и КРК. При этом они ис-
пользуют все методы оппозици-
онного блока.

Нынешняя оппозиционная 
группировка, также как прежние 
фракционеры, рассылает письма 
по регионам, обвиняя ЦКРК и 
Президиум ЦК и наши местные 
и первичные партийные отделе-
ния в нарушении внутрипартий-
ной демократии. На самом деле 
оппозиционеры нарушают все 
основополагающие принципы 
партийной деятельности, опре-
деленные Уставом КПРФ в пун-
кте 1.2. 

Этих принципов восемь: до-
бровольность, равноправие, са-
моуправление, законность, глас-
ность, демократический центра-
лизм, идейное единство, партий-
ное товарищество.

О том, как конкретно нару-
шались эти принципы, подробно 
показано в статье секретаря ЦК 
Рашкина В. Ф. «Укрепление мо-
сковской парторганизации было 
просто необходимо», напечатан-
ной в газете «Правда» 24 июля 
2010 года. Наши бывшие товари-
щи по последнему принципу осо-
бенно выделяются: Юрчик обра-
щался в следственный комитет 
краевой прокуратуры с просьбой 
разобраться с судом и сделать 
свое заключение. Но в Програм-
ме КПРФ обозначен девятый 
принцип – нравственная общ-
ность коммунистов, т.е. духовное 
единство партии на основе куль-
турной и нравственной традиции 
государствообразующего рус-
ского народа. 

На V  совместном Пленуме 
ЦК и ЦКРК Зюганов Г. А. не слу-
чайно обратил внимание членов 
ЦК и ЦКРК на то, что новые хо-
зяева жизни видят именно в ду-
ховном развитии общества глав-
ную угрозу своей неоколониаль-
ной модели управления, ведущей 
Россию к неоварварству. Миро-
вой финансовый спекулятив-
ный капитал через свою пятую 
колонну в КПРФ всячески стре-
мится оттянуть момент осозна-
ния коммунистами, что в услови-
ях соперничества цивилизаций 
главной современной угрозой 
существования России являет-
ся уничтожение духовных основ 
русской цивилизации. Для кон-
сервации теоретического застоя 
в КПРФ эти ненавистники Рос-
сии коварно используют честных 
коммунистов, обладающих упро-
щенным прямолинейным мыш-
лением и однобоким взглядом на 
мир. Не случайно в народе гово-
рят «простота хуже воровства».

В условиях кризиса с груп-
повщиной надо бороться по-
ленински решительно. 

Именно так поступает Прези-
диум ЦК, избранный после XIII 
съезда. Он исключил из партии 
активных членов питерской оп-
позиционной группировки, а 
сейчас освобождает от их сто-
ронников Московское городское 
отделение. 

Краевая и городская органи-
зации очистились от раскольни-
ков, исключив из КПРФ Юрчи-
ка, Демченко, Щепина, Цука-
нову. 

Затрагивая эту тему, на од-
ном из собраний партийного ак-
тива Председатель ЦК КПРФ Г. 
А. Зюганов сказал: «…Надо ис-
ходить из того, что сегодня идет 
острейшая политическая борь-
ба. А в схватке, как на войне, дей-
ствуют свои законы в отношении 
отступников, уклоняющихся и 
перевёртышей… И мы будеи дей-
ствовать в вопросах сохранения 
организационного и политиче-
ского единства партии предель-
но принципиально и строго».

Наша задача –  защитить 
краевую партийную организа-
цию от нападок раскольников.

Компромиссов 
быть не может

ставляет патриотизм, а также 
дух времени. А сторонники Фе-
дорова замучили КПРФ, вы-
ступая против социализма с 
русской спецификой, против 
русского духа и против духа 
времени. Оппозиционеры не 
дают КПРФ действовать по-
ленински, диалектически сое-
диняя материальное и духов-
ное. Они натравливают сторон-
ников каждого направления 
борьбы друг на друга. Не соче-
тают, а разделяют парламент-
скую и внепарламентскую дея-
тельность. А без сочетания этих 
факторов КПРФ не сможет за-
воевать власть.

Вот таким образом оп-
позиционная группа нано-
сит существенный ущерб пар-
тии. Фракционеры не заряжа-
ют волю партии. Они толкают 
нас на проведение бесконеч-
ных дискуссий по давно решен-
ным партией вопросам и целе-
устремленно продвигают сво-
их людей на руководящие по-
сты в партии, т.е. борются за 
власть в КПРФ. Оппозицио-
неры не хотят заниматься ни 
социально-классовой, ни на-
ционально-освободительной 
борьбой с буржуазным режи-
мом. Они инициируют борьбу 
внутри партии. У тех, кто уме-
ло направлял действия Юрчика 
и его сторонников, совершенно 
другая цель. Их цель — поме-
шать КПРФ двигаться вперед 
к достижению программных 
целей. Они хотят добиться пе-
рерождения КПРФ в социал-
демократическую партию за-
падного типа. В нашем случае – 
отобрать голоса на выборах.

Такое понимание фракци-
онности, групповщины и важ-
нейших программных устано-
вок партии было поддержано 
участниками семинара и руко-
водством ЦК 24 января 2009 
года. Только после этого согла-
сования был выпущен сбор-
ник информационных материа-
лов ЦКРК «За словом — дело» 
с текстом доклада «От идейно-
го единства – к единству дей-
ствий». Этот сборник был на-
правлен во все региональные 
отделения КПРФ с поручени-
ями довести до сведения пар-
тийного актива местных отде-
лений при изучении обновлен-
ной Программы КПРФ.

В докладе на Пленуме 
ЦКРК Никитин В. С. сказал 
что, выполняя поручение съез-
да о борьбе с проявлениями 
фракционности и групповщи-
ны в партии, Президиум ЦКРК 
в 2009 году принял следую-
щие постановления: «О проти-
водействии попыткам создать 
двоецентрие в Красноярском 
краевом отделении КПРФ», 
«Об антипартийной деятельно-
сти руководства интернет-фо-
рума сайта МГО КПРФ «Ком-
стол.ру» и «О противодей-
ствии руководства Московско-
го городского комитета КПРФ 
борьбе ЦКРК с нарушителями 
программных установок, нано-
сящими существенный ущерб 
партии». Поводом для их при-
нятия послужили обращения в 
ЦКРК контрольно-ревизион-
ных комиссий региональных 
отделений КПРФ и письма 
коммунистов с сообщениями о 
фактах проявления фракцион-
ности и групповщины.

В Красноярском краевом 
отделении бывший первый се-
кретарь крайкома, депутат Гос-
думы Юрчик В. Г. не выпол-
нил рекомендации Президиума 
ЦК сосредоточиться на депу-
татской деятельности и пытал-
ся влиять на внутрипартийную 
жизнь через созданные им га-
зету «Красноярская правда» 
и сайт, которые тенденциозно 
освещали деятельность крае-
вой организации и настраива-
ли коммунистов против руко-
водства. Президиум ЦКРК ука-
зал члену КПРФ Юрчику В. Г. 
на недопустимость действий по 
формированию двоецентрия 
как основы для развития груп-
повщины и фракционности. А 
также предложил президиуму 
ЦК КПРФ и Красноярскому 
крайкому привлечь Юрчика В. 
Г. к партийной ответственности 
за нарушение партйиной дис-
циплины. Юрчик снялся с уче-
та для постановки по месту жи-
тельства в Москве. Однако че-
рез некоторое время он вер-
нулся в край и встал на учет в 
другую первичную организа-
цию, поскольку прежняя пер-
вичка осудила его. К сожале-
нию, сейчас Юрчик В.Г. про-
должил свою раскольническую 
деятельность. Итог известен.

Проведенный анализ дей-
ствий отстраненного руко-
водства городским комитетом 
КПРФ в Москве и в ряде реги-
онов показывает, что они, эти 
действия, ведутся в соответ-
ствии со сценарием разруше-
ния КПСС и в этих действиях 
присутствуют признаки фрак-
ционности и групповщины.

Во-первых, как в Москве, 
так и у нас создавались не кон-
тролируемые партийными ор-
ганами  сайты Интернета и пе-
чатные издания. У нас этим ак-
тивно занимался помощник 
депутата Госдумы Юрчика  Се-
лезнев вместе с Сулаймоно-
вым, Щепиным. Критика не по-
действовала, выводов эти люди 
не только не сделали,  но и про-
должали свою раскольниче-
скую деятельность с еще боль-

(Окончание. Начало на 1-й странице).
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малась для дотаций другим респу-
бликам. 

В результате потреблённый 
ВВП превышал произведённый 
на Украине в 1,07 раза, в Молда-
вии – в 1,34, в Киргизии – в 1,58, 
в Латвии –  в 1,63, в Казахстане – в 
1,75, в  Литве – в 1,79, в Туркмении 
– в 1,88, в Азербайджане – в 2,01 
раза. Наибольшие разрывы были в 
Эстонии – в 2,27 раза, Узбекистане 
– в 2,64, в Таджикистане – в 2,84, в 
Армении – в 3,10, в Грузии – в 3,95 
раза. 

По подсчётам специалистов, в 
конце советского периода, когда 
уже вводился региональный хоз-
расчёт, дотации национальным ре-
спубликам из госбюджета состав-
ляли около 50 миллиардов долла-
ров.

 А вот ещё пример. По данным 
на 1975 год, РСФСР могла за-
числить в свой бюджет 42,3 % со-
бранного на её территории налога 
с оборота, Украина – 43,3, Латвия 
– 45,6, Молдавия – 50, Эстония –   
59,7, Белоруссия – 68,2, Азербайд-
жан – 69,1, Грузия – 88.5, Армения 
– 89,9, Таджикистан – 99,1, Кирги-
зия – 99,2, Литва – 99,7, Узбеки-
стан – 99,8, Казахстан и Туркмени-
стан – 100%..

Но всё-таки Советский Союз 
был внутренне ещё сильным госу-
дарством, и без вмешательства из-
вне он мог бы справиться со свои-
ми недостатками, в его разрушении 
влияние извне было решающим.  К 
концу ХХ столетия началось новое 
массированное наступление За-
пада, нацеленного на мировое го-
сподство, на передел мира, на за-
воевание источников сырья и рын-
ков сбыта. 

Известно, что Советский Союз 
обладал гигантскими природны-
ми ресурсами. Бывший президент 
США Джордж Буш-старший, вы-
ступая в Хьюстоне 20 августа 1992 
года, признался: «Не сомневайтесь: 
крушение коммунистов не было 

чем-то само собой разумеющим-
ся. Для этого потрудилось реши-
тельное руководство президентов 
от обеих партий, включая таких ре-
спубликанцев, как Ричард Никсон, 
Джеральд Форд и Рональд Рейган. 
И вот советский медведь, возмож-
но, исчез, но в лесах остаются ещё 
волки». 

А бывший директор ЦРУ Ро-
берт Гейтс поставил задачу на бу-
дущее: отход республик от Рос-
сии – это только начало процесса. 
Затем надо демонтировать армию, 
сделать так, чтобы население впа-
ло в безразличное суггесто-гипно-
тическое состояние.  Как послуш-
но исполняется это задание в де-
мократической России, мы видим 
воочию. Да и как не исполнять ны-
нешней правящей элите заокеан-
ские указания,  «учитывая, что 500 
миллиардов российских долла-
ров лежат в американских банках. 
Збигнев Бжезинский предлагает 
россиянам язвительный вопрос: 
вы ещё разберитесь: это ваша эли-
та или уже наша?

АСИЛЬСТВЕННОЕ раз-
рушение Советского Со-
юза – результат длитель-
ной информационно-пси-

хологической войны Запада про-
тив него. Это позволило Западу  
устранить возможного конкурен-
та, получить источники дешёвого 
сырья и рынки сбыта для своей не-
качественной продукции и тем са-
мым почти на два десятилетия ото-
двинуть кризис своей экономики. 
Да и в годы нынешнего глобально-
го кризиса США и Евросоюз вытя-
гивают из России последние соки, 
залечивая свои раны. 

За годы реформ Россия превра-
тилась в сырьевой придаток Евро-
союза и США. Только за 2010 год 
отток капитала из России составил 
около 39 миллиардов долларов, то 
есть эти деньги работают на эконо-
мику других стран.  Из России вы-
возится  около 54 % добываемой 

нефти, около 35% природного 
газа, 97%  выплавляемого никеля 
и 95 % выплавляемого алюминия, 
то есть фтористые и сернистые ве-
щества – нам, прибыль – олигар-
хам, слитки – за рубеж.

Ещё более серьёзное положение 
с валютными ресурсами. По свиде-
тельству Н. И. Рыжкова, во вре-
мена И. В. Сталина золотой запас 
страны равнялся 2300 тонн. Потом 
Н. С. Хрущёв в 60-е годы в неуро-
жайный год продал 650 тонн. На 1 
января 1990 года золотой запас со-
ставлял 784 тонны. Полтора – два 
года назад в печати промелькнуло 
сообщение, что золотой запас Рос-
сии составляет около 450 тонн или 
2, 8% всех золотовалютных резер-
вов. Но если Россия ежегодно до-
бывала порядка 160 тонн золота, а 
в прошлом году добыча возросла 
до 205 тонн, то тогда уместен во-
прос: «Где злато, Вов?». То же са-
мое положение и с платиноидами. 
Профессор А. Портнов указыва-
ет, что практически все платинои-
ды вывозятся за рубеж. Так, в 2006 
году было вывезено 155 тонн, были 
годы, когда их вывозилось больше, 
чем производилось.

Ещё в 1996 году, после того как 
были обнародованы итоги второ-
го тура президентских выборов, А. 
Зиновьев сказал: «Ну что ж, рус-
ский народ сам добровольно  из-
брал  не лучший, а наихудший ва-
риант дальнейшей эволюции. Он 
больше не имеет  морального пра-
ва сетовать  на то, что кто-то обрёк 
его на жалкую участь. Он сделал 
это сам». От себя добавим, что и в 
последующее время народ продол-
жает слепо идти за правящим сло-
ем  гибельным путём.

 Ныне в России, как и в боль-
шинстве стран мира, господству-
ет монетарно-либеральная, или 
неолиберальная, модель экономи-
ческого развития. Тем не менее за 
десятилетие реформ, с 1989-го по 
1998 г., производство сократилось 

до 55,2 % (то есть на 44,8 процент-
ных пункта), промышленная про-
дукция  –  до 45,8%, по инвестици-
ям в основной капитал – до 20,9%, 
по доходам населения – до 52,3%.

Среднестатистический рос-
сийский работник вынужден про-
изводить на один доллар часовой 
заработной платы валового вну-
треннего продукта больше, чем 
аналогичный работник в США, в 
2,7 раза; в Великобритании – в 2,8 
раза; в Германии – в 3,8 раза. Циф-
ры свидетельствуют, по мнению 
академика Д. С. Львова: такой вы-
сокой эксплуатации наёмного тру-
да, как в России, не знает ни одна 
развитая экономика в мире. Рос-
сия отстаёт от США  по произво-
дительности труда в 5 – 6 раз, а по 
средней зарплате – в 10 и более раз.

В мировой практике качество 
жизни в  странах оценивает индекс 
развития человеческого потенциа-
ла (ИРЧП), который определяет-
ся по следующим направлениям: 
здоровье и долголетие, измеряемое 
показателем ожидаемой продол-
жительности жизни; доступ к об-
разованию, измеряемый уровнем 
грамотности взрослого населения; 
уровень жизни населения страны, 
измеряемый величиной валового 
внутреннего продукта.  

По данным ООН, Россия по 
этому индексу, то есть по уровню 
жизни населения, занимает 65-е 
место в списке из 177 стран мира.  
Напомню, что в 1988 году СССР 
по показателям  ИРЧП занимал 
26-е место, а США, которых мы до-
гоняли,  19-е место, то есть разрыв 
составлял семь стран, а ныне меж-
ду ними – 61 страна.

За годы реформ реальная за-
работная плата в России снизи-
лась почти в 2,5 раза, среднедуше-
вой доход – в 2 раза. «Мы силь-
но не доплачиваем за труд работ-
ников бюджетной сферы: врачам, 
учителям, учёным»,  –  утверждает 
академик О. Богомолов. Выходя на 

пенсию, граждане России получа-
ют 24% своего прежнего заработка, 
в то время как в европейских стра-
нах – 60%. 

По стандартам ООН, в Рос-
сии за чертой бедности (с дохода-
ми ниже 4 долларов на человека в 
сутки) находится две трети насе-
ления. По статистике, не менее 2 – 
3% населения России или около 4 
млн. человек голодает. Ещё боль-
шая часть населения (по междуна-
родным стандартам – до 30%) про-
сто недоедает, получая недостаточ-
ное для здоровья количество бел-
ковой пищи и фруктов.

Из 140 миллионов жителей РФ 
– более 12 млн. инвалидов, не ме-
нее 9 млн.  безработных, больше 
4,5 млн. официально зарегистри-
рованных алкоголиков, более 2,8  
млн. наркоманов, не менее 2,3 млн. 
ВИЧ-инфицированных, под мил-
лион психически больных, 40% 
нынешних школьников знают, что 
они  не доживут до пенсии. Коли-
чество беспризорников в России 
превышает послевоенные уровни 
1920 и 1945 годов.

И если мировой кризис 20 – 
30-х годов прошлого столетия не 
затронул экономику СССР, то ны-
нешний всеобщий кризис сильнее 
всего ударил по России. Уже в ян-
варе 2009 г. российские потери от 
кризиса составили более триллио-
на долларов. Число россиян с до-
ходами ниже прожиточного ми-
нимума за первый квартал 2009 г. 
увеличилось на 32%, до 24,5 млн. 
человек.

Правительству к декабрю 2009 
года на преодоление кризиса (фи-
нансирование рабочих мест, по-
мощь банкам, поддержка проблем-
ных предприятий) из государ-
ственных запасов пришлось по-
тратить 2,7 триллиона рублей. Но 
по итогам года сокращение про-
мышленного производства  в РФ 
в 2009 году составило 10,8%, сни-
жение производства ВВП – 7,9%.  

По  прогнозам Всемирного банка, 
реальный ВВП России может вер-
нуться на докризисный уровень к 
концу III квартала 2012 года.

Да, потери России, русского 
народа от разрушения СССР ка-
тастрофические. Даже Путин вы-
нужден был признать разрушение 
СССР величайшей геополитиче-
ской катастрофой века. Установив-
шийся после Великой Отечествен-
ной войны на планете биполярный 
мир превратился в однополярный, 
где главную скрипку играет госу-
дарство – воплощение Зла. Это  – 
США, которое ныне, где огнём и 
мечом, а где долларом, насаждает 
по всему миру «новый порядок» 
на американский лад. То есть по-
бандитски. Государство-банкрот 
грабит весь мир. Известный рос-
сийский политолог, декан факуль-
тета международных отношений 
Дипломатической академии МИД 
России утверждал, что экономика 
США в сущности является «пира-
мидой». 

Внешний долг США, равняв-
шийся нулю в ещё начале 1980-х 
годов, за последние  10 лет вырос с 
2 до 11 триллионов долларов. Вы-
платить такой внешний долг США  
уже не смогут, и это рано или позд-
но приведёт к краху государствен-
ности. 

России, русскому народу, не-
смотря на очень сложное положе-
ние, отчаиваться не надо. «Сейчас 
самое главное для нас, для России 
– прозреть и понять, что происхо-
дит с нами, с Россией, с окружаю-
щим миром», – писал в конце про-
шлого века А. Зиновьев. Но вот 
осмысливание произошедшего и 
прозрение у русского народа идёт 
очень трудно. Сказывается глухая 
информационная блокада, создан-
ная либеральными силами во всех 
средствах массовой информации. 

Но нынешняя русская науч-
ная мысль вырабатывает новое по-
нимание процессов современного 
развития человечества и роли Рос-
сии в нём. Уверен, что русский на-
род, как писал великий поэт Н. А. 
Некрасов,  «вынесет всё и широ-
кую ясную грудью дорогу проло-
жит себе».

Иван БОРТНИКОВ.

трагедия человечества

... Слишком 
далеко заплыл

(Продолжение. Начало в № 9 от 9 марта)

ИСКУССТВО ПРЕДАВАТЬ «ПРАВИЛЬНО»

Публицист газеты «Завтра» Алексей Гордеев верно заметил: 
Горбачев на практике доказал, что ложь и предательство — во-
все не грехи, а весьма выгодный бизнес, который, если лгать и 
предавать «правильно», приносит благополучие, здоровье, дол-
гие лета, славу и почёт.  По его примеру тысячи и миллионы но-
вых отечественных иуд и иудушек точно знали, с кого им «делать 
жизнь». 

Именины Иудушки поразили своим размахом. Горби полу-
чил из рук Президента высшую награду России – орден Андрея 
Первозванного. Кстати, от этой награды отказался Солженицын. 
Горбачев принял. Он и сейчас выгоден многим, как и в годы «пе-
рестройки», когда своеобразным орденом для предателя была 
пословица «Куй железо, пока Горбачёв!».

КОРОНА ЕЩЁ НЕ ДЕЛАЕТ КОРОЛЁМ

Награждение Горбачева орденом Андрея Первозванного, 
осуществленное Дмитрием Медведевым, – это, конечно, позор 
и нечто от Кафки. Это примерно так же, как если бы Гитлера че-
рез двадцать лет после войны наградили Нобелевской премией 
мира, пишет на сайте АПН публицист Сергей Черняховский. Кто 
хвалит юбиляра? Те, кто так или иначе выиграл от его политики. 
Что-то украл. На чем-то нажился. Те, кто получил свободу преда-
вать страну и на этом зарабатывать свободу воровать, вывозить 
деньги за рубеж. Хвалит Горбачева тот, кто получил свободу уби-
вать и свободу оскорблять. В стане антисоветчиков и антиком-
мунистов он – кумир. Горбачев  как обезьяна, играющая с коро-
ной: она может ее украсть, может ею любоваться, может, надев 
ее, смотреться в зеркало, может ее выбросить и убежать, уви-
дев, что игрушку отбирают. Одного не дано: даже надев корону, 
стать королем. 

ОН НЕ ИЗВИНИЛСЯ

Юбилею Горби посвятил свой «Поединок» В. Соловьёв. Про-
тивниками выступили журналист Александр  Хинштейн и лидер 
«Правого дела» Леонид Гозман, представляющий весь окологор-
бачёвский бомонд, в котором – Чубайс, Гайдар и другие разру-
шители. Как бы эта публика ни старалась, обеляя своего куми-
ра, итог голосования был таким: за Хинштейна – 5605 голосов, 
за Гозмана – 1940. Главные доводы Хинштейна: Горбачев должен 
ответить за гибель великой страны и миллионов соотечествен-
ников. Но он, в отличие от Ельцина, не извинился перед народом.

ВЫБОР ВСЕГДА ЕСТЬ

«Иного не дано» – таково название перестроечного публици-
стического сборника, авторами которого были кумиры «пере-
стройки» Ю.  Афанасьев, Т. Заславская, А. Сахаров, Д. Фурман. 
Эти слова люди повторяли как зомбированные. Попробуй возра-
зи – сразу во враги запишут! Сам Горбачев это часто повторял.

«Иное всегда дано», – возражал все чаще посещавший «пе-
рестроечную»  Россию британский социолог Теодор Шанин. Кто 
тогда к нему прислушался. Опыт последующих десятилетий, увы, 
заставляет нас убедиться в правоте Теодора Шанина.

20 ПРОЦЕНТОВ ЕГО ПРЕЗИРАЮТ

«Только один из десяти россиян уважает Горбачева» – так оза-
главлен комментарий французской Le Temps. Если за грани-
цей Михаил Горбачев окружен ореолом миротворца, то в Рос-
сии горбачевская перестройка в первую очередь ассоциируется 
с продовольственным дефицитом, длинными очередями, ката-
строфическими экономическими реформами и падением уров-
ня жизни. Двадцать лет спустя это недоверие к последнему со-
ветскому лидеру трансформировалось в отсутствие интереса: 
по данным проведенного в конце февраля опроса, 47% росси-
ян относятся к Михаилу Горбачеву «безразлично», 20% его «пре-
зирают», и только 10% «уважают». Три четверти опрошенных не 
смогли вспомнить о каких-либо «достижениях» той эпохи, а треть 
опрошенных сожалеет о распаде СССР, который, по их мнению, 
спровоцировал Горбачев. 

У РУЛЯ ОКАЗАЛСЯ ТРУС

«Со временем среди массы эпитетов и характеристик, кото-
рые окружают политика, остается что-то одно, главное: слово, по 
которому этот политик запомнится, – говорит заместитель Пред-
седателя ЦК КПРФ Иван Мельников. – Рядом с Горбачевым всег-
да будет стоять слово «предатель». В стране была масса про-
блем, а он тщеславно бросился купаться в лучах липовой любви 
иностранных лидеров, которые только и мечтали сломить хребет 
Союзу. С определенного момента, ослепленный сам собою, он 
фактически работал на западный сценарий, сдал не только Со-
ветский Союз, разделив народы, семьи, но и всех наших союзни-
ков в мире. Он показал  абсолютную бесхарактерность, невнят-
ность и нерешительность. Одна из больших трагедий в том, что в 
судьбоносный период у руля оказался трус».

«САМИ РЕШАЙТЕ!»

В сентябре 1988 года Горбачев разрабатывал план реоргани-
зации работы ЦК КПСС. Было решено создать отраслевые ко-
миссии ЦК – аграрную, экономическую, промышленную и т.п. 
Это автоматически похоронило работу Секретариата, пишет в 
книге «Загадка Горбачева» Е. К. Лигачев. Секретариат не соби-
рался около года. Не было возможности обменяться мнениями, 
проанализировать обстановку, скорректировать курс. Партий-
ные организации, коммунисты видели, что страна и партия при-
ближаются к катастрофе. Но даже при встречах с народом и пар-
тийным активом на все встревоженные вопросы Михаил Сергее-
вич отвечал: «Не ждите указаний! Сами решайте!»

СЕРЫЙ КАРДИНАЛ

В это смутное время многие идеи и указания «главного прора-
ба перестройки» Горбачева неожиданно стали поступать из уст 
А. Н. Яковлева. Приедет в ЦК и говорит: «У меня есть поручение 
Михаила Сергеевича, мы вместе за городом работали».

«Серый кардинал перестройки», как его называет Лигачев, 
навредил немало. Например, когда осенью 1987 года на По-
литбюро готовился вопрос «Масштабы и темпы перестройки», 
Яковлев по собственной инициативе изъял из текста негативные 
оценки «демократических» СМИ, которые уже начали активную 
разрушительную работу. Когда Лигачев зашел к Горбачеву выяс-
нить, в чем дело, тот мягко говоря, посоветовал «не дергаться».

27 марта 1990 года Егор Кузьмич направил Горбачеву обшир-
ную записку (полный текст приводится в «Загадке Горбачева»).  
В ней Е. К. выражал тревогу по поводу разрушения КПСС, раз-
нузданной клеветы СМИ на партию и историю, на опасность пе-
ревода страны в рамки капиталистического развития, на то, что 
Варшавский договор распадается, а НАТО укрепляется. И тут без 
влияния Яковлева не обошлось. «Серый кардинал» добился того, 
чтобы Горбачев и эту записку положил под сукно.

20 лет 
без СССР

Н

(Продолжение  на четвёртой странице).

В Эвенкийском муници-
пальном районе значитель-
ные бюджетные средства на-
правляются на новое строи-
тельство различных социаль-
ных объектов. Руководство 
района с гордостью отчиты-
вается о выделенных и осво-
енных денежных средствах.

Но все ли так безоблачно в 
этой отрасли экономики района, 
эффективно и по целевому ли 
назначению используются бюд-
жетные средства, с соблюдени-
ем ли законодательства разме-
щаются муниципальные заказы 
в этой области, нет ли коррупци-
онной составляющей?

Лишь несколько примеров, 
которые я приведу ниже, могут 
поставить под сомнение отчеты 
местной власти в этой отрасли 
экономики.

Например, краевой програм-
мой по Илимпийской группе по-
селений в 2010 году было запла-
нировано строительство четы-
рёх быстровозводимых блочных 
двухквартирных жилых домов, 
а именно: в поселках Чирин-
да, Эконда и Нидым – на общую 
сумму более 28.000.000 рублей. 
Стоимость одной сборной квар-
тиры, без санузла и местном 
печном отоплении, составила 
более 3.000.000 рублей.

Но не об этом речь, а о том, 
как строились эти дома.

Заказчиком строительства 
являлся МУ «Департамент капи-
тального строительства» адми-
нистрации ЭМР.

Как обычно, при такой стои-
мости объектов, был «назначен» 
свой подрядчик: ООО «Транс-
Агент».

Без проведения аукциона 
ООО «Транс-Агент» уже зимой 
2010 года завезло в поселки Чи-
ринда и Эконда строительный 
материал на возведение домов, 
и летом начались работы. Фиш-
ка в том, что в эти поселки стро-
ительный материал можно за-
везти только в зимнее время по 
зимнику, так как в другое время 
дорог нет.

Заказчик провел аукцион по 
строительству домов 14 сентя-
бря 2010 года, заблаговремен-
но объединив строительство до-
мов в разных поселках района в 
один лот, срок исполнения кон-
тракта был установлен на 22 но-
ября 2010 года, то есть в период 
времени, когда дорог в посел-
ки Чиринда и Эконда нет. К это-
му времени ООО «Транс-Агент» 
фактически уже построило все 
дома, оставались только вну-
тренние работы.

Аукцион, естественно, как 

Наш общественный корреспондент сообщает

единственный участник выиграл 
ООО «Транс- Агент», так как лю-
бой другой подрядчик реально 
не мог участвовать в аукционе.

В декабре 2010 года муници-
пальный контракт на строитель-
ство домов почему-то увеличи-
вается на сумму более 3.000.000 
рублей, то есть более чем на 10 
процентов, хотя, несмотря на 
условия контракта, к этому вре-
мени дома сданы не были.

В поселках Чиринда и Эконда 
и в настоящее время дома не за-
селены.

На юридическом языке та-
кие действия называются согла-
сованными действиями органа 
местного самоуправления и хо-
зяйствующего субъекта, нару-
шающими антимонопольное за-
конодательство (статья 16 ФЗ 
РФ «О защите конкуренции»), а 
в обиходе, мне кажется, корруп-
ционными действиями.

По заявлению граждан проку-
ратура района провела провер-
ку законности действий МУ «Де-
партамент капитального строи-
тельства» и ООО «Транс-Агент» 
и направила материалы в управ-
ление ФАС по Красноярскому 
краю для привлечения виновных 
лиц к административной ответ-
ственности. О результатах сооб-
щим дополнительно.

Скандал может возникнуть и 
при строительстве Ессейской 
общеобразовательной средней 
школы. В 2009 году в посёлке 
Ессей сгорели средняя школа и 
детский сад.

1 декабря 2010 года аукци-
он на строительство школы в п. 
Ессей опять же выиграл ООО 
«Транс-Агент» на сумму более 
чем 290.000.000 рублей. Кстати, 
ООО «Транс-Агент» в наруше-
ние условий прежнего контрак-
та дом заказчику к этому време-
ни еще не сдало.

Проблема по строительству 
школы возникает из-за наруше-
ния земельного и градострои-
тельного законодательства. 

Как установила прокуратура 
района, земельный участок под 
строительство школы в п. Ес-
сей выделен с нарушением за-
кона, а именно: захвачена часть 
единственного (видимо, не мог-
ли найти свободный участок) зе-
мельного участка, находящего-
ся в собственности Российской 

Федерации – метеостанции п. 
Ессей. Соответственно право на 
земельный участок под строи-
тельство школы не было зареги-
стрировано в установленном за-
коном порядке. 

Несмотря на отсутствие пра-
воустанавливающего документа 
на земельный участок под стро-
ительство школы, ФГУ «Красно-
ярская краевая государствен-
ная экспертиза» выдало по-
ложительное заключение го-
сударственной экспертизы на 
проектно-сметную документа-
цию, а орган местного самоу-
правления, которым почему-то 
оказался  МУ «Департамент ка-
питального строительства», то 
есть заказчик, выдал разреше-
ние на строительство школы.

Более того, прокуратурой 
района было установлено, что 
14 мая 2010 года МУ «Департа-
мент капитального строитель-
ства» без проведения аукциона 
заключило с ООО «Сибаэропро-
ект» муниципальный контракт на 
изготовление проектно-смет-
ной документации. За что 22 ок-
тября 2010 года начальник де-
партамента А. Н. Киреев был 
привлечен к административной 
ответственности по ч.2 ст. 7.29 
Ко АП РФ, и ему назначено нака-
зание в виде штрафа в размере 
50 000 рублей. 

Что теперь, отменять разре-
шение на строительство школы, 
приостанавливать строитель-
ство школы, по новой отводить 
земельный участок, вновь про-
водить инженерно-изыскатель-
ские работы, дополнительно за-
тратив бюджетные средства?

Неужели хотя бы такой со-
циально значимый объект, сто-
ящий на контроле краевых ор-
ганов, местным органам власти 
нельзя было построить с соблю-
дением всех требований зако-
нодательства? 

Кстати, строительство шко-
лы в п. Чиринда вообще велось 
без проведения изыскательских 
работ. Пока нет информации о 
строительстве детского сада в 
п. Ессей, но она в ближайшем 
будущем будет.

В связи со взрывом котель-
ной в п. Ванавара вызывает бес-
покойство ситуация вокруг ко-
тельной «Гремучий ключ» в п. 
Тура.  В феврале 2011 года про-

куратура района и служба стро-
ительного надзора и жилищно-
го контроля Красноярского края 
установили, что данный объект 
эксплуатируется МП «Илимпий-
ские теплосети» без разреше-
ния на ввод в эксплуатацию. 

Подрядчиком строительства 
данного объекта было извест-
ное вам ООО «Транс- Агент».

Котельная «Гремучий ключ» 
отапливает целый микрорайон 
п. Тура. В начале декабря 2010 
года котельная более двух ча-
сов не работала из-за отказа 
автоматики, запустили – толь-
ко отключив ее, то есть подклю-
чив «напрямую». Была реальная 
угроза замораживания целого 
микрорайона, так как старая ко-
тельная была вообще отключена 
от теплотрассы.

Вообще, по строительству 
данного объекта возникает мно-
го вопросов: был ли сдан объ-
ект подрядчиком в лице ООО 
«Транс-Агент»? И кто дал рас-
поряжение об эксплуатации ко-
тельной  без соответствующего 
разрешения?

Летом 2010 года в газете 
«Эвенкийская жизнь» была опу-
бликована информация о по-
стройке в Эвенкии первого вы-
сотного трехэтажного много-
квартирного жилого дома в п. 
Тура. Руководство района с гор-
достью показывало дом крае-
вым чиновникам.

В настоящее время «первый 
высотный дом» Эвенкии стоит 
памятником бездумного разба-
заривания бюджетных средств 
местными властями. Дом прак-
тически затрещал по швам, на-
чал складываться и скорее всего 
пойдет на слом, так как не может 
быть принят в таком состоянии 
в эксплуатацию (см.фото).  Кто 
ответит за затраченные впустую 
бюджетные средства? 

А они немалые –  около 
75.000.000 рублей!

Это всего лишь часть айс-
берга, которая видна даже не-
вооруженным взглядом. На са-
мом деле ситуация с законно-
стью использования бюджетных 
средств района, возможно, еще 
хуже.

Степан ОСОГОСТОК, 
общественный 

корреспондент  газеты 
«За Победу!».

В столице Эвенкии Туре приступил к работе наш общественный корре-
спондент Степан Осогосток. Предлагаем вашему вниманию первую его 
большую корреспонденцию. 

Дом, скорее всего, пойдет на слом

Новоселья не будет?Новоселья не будет?
Трибуна депутата

Не так давно председа-
тель Законодательного со-
брания края А. В. Усс, он же 
–  руководитель фракции 
«Единой России», провел в 
Ачинске совещание с мест-
ным активом партии «Еди-
ная Россия». Основным во-
просом этого мероприя-
тия было обсуждение даты 
выборов в Законодатель-
ное собрание края в связи с  
предложениями о переносе 
ее на декабрь 2011 года. На 
совещании присутствовал в 
качестве наблюдателя де-
путат фракции КПРФ Зако-
нодательного собрания  В. 
Н. Севастьянов. Предлагаем 

вниманию читателей текст его выступления при заВЕРШЕ-
НИИ ЭТОГО СОВЕЩАНИЯ.

В. Н. СЕВАСТЬЯНОВ: «Уважаемые коллеги по Законода-
тельному собранию и другие присутствующие на совещании. 
Я оказался на совещании в известной мере случайно, благо-
даря любезности ведущего совещание –  Александра Викто-
ровича Усса, объявившего, что секретов у участников сове-
щания актива «Единой России» нет и она открыта для обсуж-
дения.

Учитывая это обстоятельство, хотел бы обратить внимание 
присутствующих представителей «Единой России» на два мо-
мента, в связи с тем что разговор, в конечном счете, идет о 
выборах.

Во-первых, хочу напомнить, что в 2003 году партия «Еди-
ная Россия» шла на выборы под лозунгом «Остановить рост 
тарифов! Обеспечить их снижение!». Прошло восемь лет. Ду-
маю,  не стоит комментировать, что из этого вышло. Результа-
ты всем хорошо известны.

Полагаю, что партия, заявившая себя как правящая, долж-
на отвечать за сложившееся положение дел и – более того –
принимать меры, способствующие выполнению заявленных 
обещаний, если она действительно в состоянии это делать. 

Во-вторых,  Ачинск объявлен сегодня самым неблагопо-
лучным, самым грязным в экологическом отношении горо-
дом России (в зале шум, отдельные протестующие возгласы 
– Ред.). Ну, может быть, не самым грязным, а одним из самых 
– это существа дела не меняет. Почему это происходит? Пре-
жде всего потому, что работа в области экологии на Ачинском 
глиноземном запущена. И ответственно за это – нефинанси-
рующее экологические обязательства руководство компании, 
активно позиционирующее себя в «Единой России». И за это 
тоже нужно отвечать и принимать необходимые меры. (Недо-
вольные возгласы в зале). 

Не нужно меня перебивать и пытаться доказать обратное. 
Есть объективные факты. Чтобы получить тонну глинозема, 
необходимо использовать в технологическом процессе 4 тон-
ны нефелинов и 6 тонн известняка. В итоге полезный продукт 
– одна тонна. А остальные где? Не знаете, что ли?! Восемь с 
половиной тонн – в шлаковых отходах и полтонны – в воздухе.

Не отмахиваться нужно, а принимать меры и решать во-
просы. Конечно, в число виновных можно включить кого угод-
но. Но реальные возможности – у собственников и у партии 
власти. К вам будут обращены претензии народа, и их надо 
принимать, как и ответственность за это. И это правомерно. Я 
закончил выступление, спасибо за внимание».

Собрание завершилось репликой А. В. Усса, что завод, ко-
нечно, построен был давно и за это нужно поблагодарить дру-
гую партию – КПСС, но тогда других технологий не было, и в 
целом меры действительно нужно принимать.

ПРИМЕЧАНИЕ РЕДАКЦИИ. Ларчик порой открывается 
достаточно просто. В советское время в системе газоочист-
ки и работы с отходами на Ачинском глиноземном комбинате 
работали более 1000 человек, и финансирование было соот-
ветствующим. Сейчас же – около 100, и, как говорят работни-
ки предприятия, с деньгами на эту тему жесткие ограничения. 
Зато личные доходы господина Дерипаски устойчиво измеря-
ются миллиардами долларов.

Что же касается тарифов, то считаем уместным процити-
ровать здесь Владимира Пехтина – первого заместителя ру-
ководителя фракции «Единая Россия» в Государственной 
думе – из его выступления в февральском номере журнала 
«Российская Федерация сегодня»: «Я уже говорил и еще раз 
хочу подчеркнуть: в 2010 году мы взяли сферу ЖКХ под свой 
контроль…  В 2011 году мы по-прежнему будем «держать руку 
на пульсе и в этой сфере, чтобы максимально облегчить бре-
мя расходов наших граждан».

Вот уж действительно – избави нас бог от таких контроле-
ров, а уж от таких тарифов мы тогда точно избавимся.

Накануне выборов
«Единой России» 
пора держать ответ

Накануне выборов
«Единой России» 
пора держать ответ
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«ДОБРЫЙ ЧЕЛОВЕК 
ИЗ ПОЛИТБЮРО»

Так называлась статья 
в перестроечных «Москов-
ских новостях», вышед-
шая накануне XXVIII cъезда 
КПСС. Она посвящалась 
А. Н. Яковлеву и содержа-
ла вывод: все разработки 
перестройки принадлежат 
именно Яковлеву, «добро-
му человеку из Политбю-
ро». Горбачев лишь озвучи-
вает его идеи.

НЕ НАШЛОСЬ 
ВРЕМЕНИ

По так называемому «хлопковому делу», которое сфабрико-
вали Гдлян и Иванов, проходила и  секретарь ЦК Компартии Уз-
бекистана Рано Хабибовна Абдуллаева. Ее обвиняли во взятко-
дательстве и взяточничестве. Редактор «Правды» В. Афанасьев 
посоветовал обратиться к Горбачеву. Но тот не нашел време-
ни принять бедную женщину: великий правозащитник, борец за 
права человека готовил себя к роли лауреата Нобелевской пре-
мии.

…15 января 1990 года суд освободил Абдуллаеву за полным 
отсутствием состава преступления. 

ГОРБАЧЕВСКИЙ ПЛЮРАЛИЗМ МНЕНИЙ

На одной из партийных разборок по поводу статьи Н. Андрее-
вой первый секретарь Свердловского обкома КПСС Петров ото-
звался о ней одобрительно, сказал, что велел перепечатать в об-
ластной газете.

– Вы что, не разбираетесь, что к чему? – вскипел Горбачев, – 
особенно сейчас, после статьи в «Правде»? (Вышла две недели 
спустя в противовес «Принципам»).

– Разбираюсь помаленьку. Нина Андреева, конечно, не во 
всем права, но и «Правда» печатает только односторонние от-
клики.

…Горбачев побагровел, еле сдерживая себя. Видя это, Пе-
тров сказал: «Вы же, Михаил Сергеевич, сами требуете, чтобы 
мы говорили то, что думаем».

Вскоре, пишет А.Черняев, Петрова направили послом на Кубу 
– «поближе к единомышленникам».

ДОГОНИМ И ПЕРЕГОНИМ!

Вряд ли  Горбачев обладал способностью трезво оценить об-
становку и возможности. Однажды М.С. представили молодых 
автостроителей – самодельщиков Хаинова и Парфенова.  Встре-
чу с ними тиражировали телевидение и печать. Показали искус-
но выполненные самодельные автомобили. Их дизайн на поря-
док отличался от того, что выпускалось в СССР. Но самоделка – 
она и есть самоделка. Горбачев оживился и сказал, что теперь 
наша страна покажет кузькину мать и мерседесам, и фордам. 
Даже распорядился создать изобретателям специальную ла-
бораторию. Тем пропагандистская шумиха и кончилась. Одного 
не учел генсек: для большого скачка не хватало ни необходимой 
базы, ни современных технологий. Такой же химерой была идея 
о квартирах к 2000 году. И многое-многое другое. 

ЛИЦО ИЛИ МАСКА?

Даже Анатолий Собчак говорил: «Для меня Горбачев – загад-
ка. Этот человек никогда не раскрывается собеседнику. Не было 
случая, когда кто-либо из моих коллег по Верховному Совету мог 
бы сказать : «Я знаю подлинное лицо Горбачев». Так что, если 
вам показалось, что вы разгадали Горбачева, – перекреститесь». 

ЗНАК ДЪЯВОЛА

Мой коллега, красноярский журналист Валерий Кузнецов 
рассказал любопытный эпизод. Во время визита Горбачева в 
Красноярск  принимались особые меры предосторожности по 
линии доступа к телу генсека. Собкор одной из центральных га-
зет похвастался Кузнецову:

– Видишь, группе журналистов выдали вот такие значки, чтоб 
охрана знала, кого пропускать на мероприятия. С корочками 
бесполезно соваться, а по значку охрана сразу увидит, что это 
свой человек.

Кузнецов посмотрел на значок и рассмеялся.
– Да ты знаешь, что означает сей знак? Это международный 

символ масонов: угол вершиной вверх, наложенный на угол вер-
шиной вниз или coitus. Смешно с такими значками в Америку 
ехать. (Дело было накануне визита в США. Горбачеву и его свите 
предстояла встреча с Рейганом, известным масоном).

Собкор  встретился с начальником охраны Горбачева и рас-
сказал о значении символа. Значки срочно заменили. Теперь это 
были ромашки

СМЕЯЛИСЬ УЖЕ В ОТКРЫТУЮ…

Осенью 1990 года, пишет в своей книге «Хождение во власть» 
А. Собчак, Горбачев находился в опасной для политика зоне об-
щественного недовольства. В середине ноября впервые союз-
ные парламентарии – и правые, и левые – отказались следовать 
предложенной повестке дня Съезда народных депутатов и по-
требовали доклада Горбачева о положении в стране. Сутки Гор-
бачев никого не принимал, готовил доклад, показавшийся депу-
татам весьма бледным. Впервые над лидером смеялись в стенах 
парламента и радикал-демократы, и неосталинисты. А депутат 
Алкснис даже заявил, что Президент потерял армию.

 
НЕ ПОВЕРИЛ

Накануне своего изгнания Николай Рыжков зашел в кабинет 
к М.С. и сказал:

– Я ухожу, не хочу быть разрушителем страны. Но и вы, Миха-
ил Сергеевич, долго не продержитесь.

– Почему, – удивился тот.
– Потому что сегодня есть политический треугольник: Ельцин 

– Горбачев – Рыжков. Ельцин на два фронта сражаться не смо-
жет. Но как только я уйду, вышибут и вас. Горбачев, говорит в ин-
тервью «Труду» Н. И. Рыжков, не поверил. Но я ушел 25 декабря 
1990 года, а ровно через год, 25 декабря 1991 года, и  отец «пе-
рестройки» вынужден был подать в отставку.

НА КРАЮ ПРОПАСТИ

Накануне ГКЧП, 21 июня 1991 года, по свидетельству 
А.Черняева, у Горбачева срочно попросил приема американский 
посол Мэтлок. И передал ему содержание срочной шифровки от 
президента США: американские спецслужбы располагают ин-
формацией о том, что его, Горбачева, хотят отстранить от вла-
сти. Горбачев в ответ сказал, что это невероятно на все сто про-
центов. Но он очень рад, что у него такой чуткий друг – Дж. Буш. 

Через несколько дней обеспокоенный отсутствием всякой 
реакции на эту ценную информацию, Буш сам позвонил своему 
корешу в Москву, но Горби в это время уже отдыхал на даче. Ни-
кто из обслуги, вспоминает Черняев, не решился соединить Ва-
шингтон с дачей. На утро, узнав об этом, М.С. пришел в неопису-
емую ярость и уволил всех провинившихся. 

Александр КОЗЫРЕВ.
(Окончание в следующем номере).

... Слишком 
далеко заплыл

20 лет 
без СССР

(Продолжение. Начало на третьей странице).

В кинотеатре «Мир» Ле-
сосибирска на «Уроке му-
жества» с ребятами 8 – 9-х 
классов встретились воины-
интернационалисты, кото-
рые прошли горячие точки. 
Школьникам был представ-
лен фильм о солдатах  на-
шего города. Показ сопро-
вождался солдатскими сти-
хами, в которых – горечь  
потерь, становление и  цен-
ность солдатской дружбы. 

На экране – будни солдат-
ской жизни со всеми ее труд-
ностями, радостями и препят-
ствиями – то, что проходит каж-
дый солдат. После показа ки-
нофильма ребята напрямую 
общались с воинами. Олег Ха-
ренко рассказывал о своей 
службе во Вьетнаме в морской 
пехоте (1988 – 1990 годы),  на 
Кавказе, где пришлось быть ему 
не единожды. Сейчас он – капи-

Воспитать патриота! Переключая каналы

тан запаса. Выступили младший 
сержант  мотострелкового ба-
тальона Сергей Завероха, кото-
рый воевал в Чечне.

О своей службе в Афганиста-
не рассказали рядовой зенит-
но-ракетного полка Перевозчи-
ков Сергей, рядовой ВДВ Тимук 
Павел.  Все они говорили о том, 
что юноши должны идти в ар-
мию, что не нужно уклоняться от 
долга перед Родиной. 

Отрадно было видеть, что 
школьники хорошо настроены 
на такой урок, что многие счи-
тают: служба поможет им стать 
личностью, даст закалку для 
дальнейшей жизни. В беседе 
принимали участие и девушки. 
Они активно вступали в диалог 
с воинами. В «Уроке мужества» 
приняли участие и учащиеся ка-
детского корпуса, которые рас-
сказывали о своем видении 
выполнения воинского долга. 

Очень хорошо и правильно ска-
зала Валентина Васильевна  Ха-
ренко – мать  капитана запаса: 
если юноша отслужил, да к тому 
же прошел еще и горячую точку, 
на этого человека всегда можно 
положиться и с ним всегда мож-
но преодолеть все невзгоды. 

В заключение участники теа-
тра «Браво» показали свои ми-
ни-спектакли на военную тема-
тику. Закончилась встреча чае-
питием. Мы благодарим  воинов 
за встречу с молодежью, за их 
вклад в развитие патриотизма. 
Спасибо всем, кто нашел время 
прийти на  встречу. Это Конур-
кина Н. М. (городская организа-
ция КПРФ), учителя школы № 6. 

Н. ЕРМАКОВА, 
режиссер-постановщик 

МБУК кинотеатра «Мир».

Урок мужества  Урок мужества  

Парижская коммуна 1871 
года была первой пролетар-
ской революцией и первым в 
истории правительством ра-
бочего класса. Коммуна про-
существовала в Париже 72 
дня с 18 марта по 28 мая, но 
оставила яркий след в исто-
рии. 

Восстание парижского про-
летариата и возникновение 
Коммуны были обусловлены глу-
бокими социальными противо-
речиями внутри французского 
общества, ростом организован-
ности и повышением сознатель-
ности рабочего класса, обостре-
нием общей обстановки в стра-
не, вызванными Франко-прус-
ской войной 1870 – 71 годов. 
Обанкротившаяся правящая 
клика во главе с Наполеоном III 
оказалась неспособной органи-
зовать отпор прусской, армии и 
поставила страну на грань наци-
ональной катастрофы. 

4 сентября 1870 года в Па-
риже началась революция. 
Вторая империя пала, и Фран-
ция опять стала республикой. 
Однако новое буржуазное пра-
вительство встало на путь наци-
онального предательства, капи-
туляции перед прусской арми-
ей, стоявшей у ворот Парижа. 

26 февраля 1871 года пра-
вительство Тьера, ставленника 
крупной буржуазии, подписало 
тяжёлые для Франции условия 
мира. 

Антинародной, капитулянт-
ской политике буржуазии патри-
отически настроенные трудящи-
еся массы Парижа противопо-
ставили свои требования: орга-
низовать оборону Парижа. Была 
создана республиканская феде-
рация национальной  гвардии. 

Напуганное этим реакцион-
ное правительство предприняло 
попытку отнять оружие у гвар-
дии. Однако правительствен-
ные войска, посланные на усми-
рение рабочих батальонов, пе-
решли на сторону восставших. 
Правительство Тьера бежало в 

Всего 72 дня...
Они оставили яркий след в истории

Версаль. Вечером 18 марта 
пролетариат Парижа захва-
тил правительственные уч-
реждения. Над ратушей Пари-
жа было поднято Красное зна-
мя пролетарской революции. 
Временным правительством 
Коммуны стал ЦК националь-
ной гвардии. Революция 18 мар-
та 1871 была совершена почти 
бескровно (число убитых и ра-
неных в этот день не превышало 
30 человек).  Совершая револю-
цию, парижский рабочий класс 
решал как общенациональную 
задачу – освобождение Фран-
ции от нашествия пруссаков, так 
и социальную – освобождение 
рабочих от власти капитала. 

ЦК национальной гвардии 
назначил своих делегатов (ко-
миссаров) во все учреждения. 
Провозглашение Коммуны со-
стоялось 28 марта. В деклара-
ции «К французскому народу» 
– основном программном доку-
менте Коммуны – говорилось об 
уничтожении милитаризма, экс-
плуатации, различных привиле-
гий. В других документах Ком-
муны выражались идеи патри-
отизма и интернационализма, 
необходимости создания истин-
ного союза наций. Коммуна яви-
лась первым государством про-
летарской диктатуры. 

Коммуна сумела провести 
важные преобразования за 
короткий период своего су-
ществования. Она упраздни-
ла постоянную армию, заменив 
её вооруженным народом; про-
возгласила отделение церкви от 
государства; отменила жалова-
нье священникам; придала на-
родному образованию светский 
характер.  Для ликвидации без-
работицы Коммуна издала де-
крет о возобновлении работы 
мастерских, оставленных хозя-
евами, и передаче их коопера-
тивным ассоциациям рабочих, 
организовала мастерские по 
производству боевых патронов; 
ликвидировала высокие окла-
ды чиновникам и установила им 

ставки, не превышающие зар-
плату квалифицированного ра-
бочего.  

Вся деятельность Коммуны 
имела глубоко социальный ха-
рактер, направленный на ре-
волюционные преобразова-
ния общества, и имела интер-
национальное значение. 

Но революция, начавшаяся 
в Париже, не победила во всей 
стране. Коммуны в Лионе, Сент-
Этьенне, Тулузе, Марселе, Бор-
до и других городах были раз-
громлены войсками версаль-
ского правительства. Револю-
ционные выступления крестьян 
не получили широкого размаха 
и были подавлены в апреле 1871 
года. 

В центре друг другу проти-
востояли две государственные 
власти: пролетарская – в лице 
Коммуны и буржуазная – в лице 
версальского контрреволюцион-
ного правительства. 

Контрреволюция, используя 
оборонительную тактику Комму-
ны, укрепила и пополнила свои 
войска. У Коммуны тоже была 
многотысячная армия, но не 
имелось опыта, разработки пла-
нов и ведения военных действий. 

Коммуна как орган власти 
представляла блок пролетар-
ской и мелкобуржуазных партий. 
Это вызывало серьёзные разно-
гласия по важнейшим вопросам 
деятельности. Длительные деба-
ты в руководстве Коммуны сдер-
живали решительность действий 
против контрреволюции, вели к 
утрате инициативы.  

Военная организация Ком-
муны носила интернацио-
нальный характер. В рядах 
коммунаров наряду с францу-
зами находились поляки, вен-
гры, болгары, итальянцы и др. На 
баррикадах Парижа сражались 
русские революционеры Е. Л.  
Дмитриева (Томановская), А. В. 
Корвин-Круковская (Жаклар), П. 
Л. Лавров, М. П.Сажин, В. А. По-
тапенко и др. 

По словам Карла Маркса, 
Коммуна заложила основы про-
летарского интернационализ-
ма, которые позднее были при-

умножены революционерами 
всех стран. Пользуясь нере-
шительностью коммунаров, 
правительство Тьера в середи-
не мая подтянуло к Парижу ар-
мию в 100.000 человек. Комму-
на имела в своих рядах менее 
50.000 национальных гвардей-
цев. В мае шли непрерывные 
ожесточенные бои. Трудящиеся 
Парижа стояли насмерть.

Но более организованная и 
численно превосходящая армия 
Тьера, активно поддержанная 
пруссаками, одержала победу. 
Контрреволюция проявила 
невиданную жестокость. Сол-
даты Тьера убили на улицах Па-
рижа 30.000 коммунаров, свы-
ше  36.000 были преданы суду. 
По оценке В. И. Ленина, про-
летариат «пренебрег значением 
чисто военных действий в граж-
данской войне и вместо того, 
чтобы решительным наступле-
нием на Версаль увенчать свою 
победу в Париже, он медлил и 
дал время версальскому прави-
тельству собрать темные силы и 
подготовиться к кровавой май-
ской неделе» (ПСС. Изд. 5-е. Т. 
16, с. 452—453).

Коммуна недооценила важ-
ности союза рабочего класса с 
крестьянством, сказались не-
достаточная зрелость и органи-
зованность пролетариата, отри-
цательное влияние мелкобуржу-
азных идеологических течений. 
Отсутствовала единая руково-
дящая сила – революционная 
марксистская партия. 

Но при всех ошибках Па-
рижская коммуна является 
величайшим достижением 
пролетарского революцион-
ного движения XIX века.

Исторические заслуги Ком-
муны высоко ценил В. И. Ле-
нин, отмечая в её действиях об-
разец создания государства но-
вого типа – государства проле-
тарской диктатуры. «На плечах 
Коммуны, – писал В. И. Ленин, 
– стоим мы все в теперешнем 
движении».

www.hronos.km.ru

Парижской коммуне исполняется 140 летОчень не смешно...
Земля стоит

 на трёх слонах
                  

Партия власти убеждена, 
что школьникам России 

преподают «ненужные» знания

Исследование самых распространенных заблуждений 
россиян провели социологи ВЦИОМ. Результаты опроса вы-
звали улыбки и одновременно недоумение на лицах иссле-
дователей. 

Как выяснилось, часть россиян за годы безумных «демокра-
тических реформ» отстала от развития науки веков эдак на 100. 
К примеру, треть граждан страны убеждена, что Солнце вращает-
ся вокруг Земли. Печальный факт, что число незнаек с годами уве-
личивается. Если четыре года назад 28% респондентов были уве-
рены в своих неправильных познаниях, то теперь процент вырос 
до 32. Причем 14% знающих, что Земля вращается вокруг Солн-
ца, живут в твердом убеждении, что полный оборот она соверша-
ет за один месяц! 

Едва ли не каждый третий считает, что первые люди жили по со-
седству с динозаврами в одну и ту же эпоху. Ну да, пахали на них 
землю, летали на них к тёще на блины. Около четверти россиян 
ошибочно полагают, что лазер фокусирует звуковые волны. А 18% 
опрошенных уверены, что электроны больше атомов.

Женщины оказались более склонны к «научным» заблуждени-
ям, то есть попросту хуже образованы. 34% женщин живут с мыс-
лью, что Земля находится в центре Вселенной и вокруг нее враща-
ется Солнце. 29% мужчин их поддерживают.

Все эти знания не являются узкоспециальными, их можно по-
лучить в общеобразовательных школах. Но законодатели в школь-
ной программе оставляют обязательными физкультуру, «Россию 
в мире», ОБЖ и самостоятельное исследование. Дальнейший же 
выбор ограничивается семью предметами. И в этом случае школь-
ник может решить, что знание астрономии ему не понадобится в 
будущей профессии, и будет уверен, что Солнце вращается во-
круг Земли, а Земля стоит на трёх слонах.

Сегодня российские старшеклассники сильно перегружены, 
считают разработчики школьной программы.  Поэтому министр 
образования и науки Андрей Фурсенко заявил, что число обяза-
тельных предметов в старших классах сократится с имеющихся 14 
до 10 –11. Фурсенко считает, что школьникам просто забивают ум 
огромным количеством ненужных знаний, которые вымываются в 
лучшем случае сразу после экзамена.

Стоит напомнить, что Гитлер планировал после победы над 
СССР программу образования для русских свести к двум факто-
рам: умению читать и умению писать. Не более!

Чей заказ выполняют чиновники Министерства образования? 
Новые учебные стандарты, помнится, вызвали бурю возмущения 
не только среди профессиональных педагогов, но и в обществе в 
целом. 

В СМИ появились сообщения о том, что под давлением обще-
ственности скандальный стандарт будет пересмотрен. Научными 
заблуждениями грешит и телевидение. 

Многие отечественные медики недоумевают, слушая советы 
Геннадия Малахова в программе «Малахов +». Врачи считают, что 
программу следовало бы запретить, т.к. больные люди прибегают 
к некорректным способам лечения, не обоснованным никак с точ-
ки зрения медицины.

Источник: http://eterra.info/news/1132                        

Бывшие эсеры республики Коми, выведен-
ные из партии за критику руководства регио-
нального отделения, направили обращение в 
Социнтерн с предложением исключить из сво-
его состава «Справедливую Россию». Авторы 
письма указали на то, что руководство партии 
отошло от социалистического курса, что, в част-
ности, выразилось в торговле местами в списке 
кандидатов в депутаты Госсовета Коми на выбо-
рах 13 марта.

Известный в Коми политолог Евгений Вологин за-
явил, что руководитель отделения Вера Скоробога-
това предлагала ему место в региональном списке 
на выборах в Госсовет за сто тысяч долларов или три 
миллиона рублей.  Аналогичную информацию в от-
ношении себя подтвердили бывшие руководители 
Сыктывкарского, Воркутинского и Сосногорского от-
делений. Если факт торговли местами подтвердит-

Журналистка «Эха Мо-
сквы» Ксения Ларина поде-
лилась в своем  блоге впе-
чатлениями от программы 
«Открытая студия» на Пятом 
канале, посвященной Ста-
лину. 

Цитируем журналистку.  «В 
студии – Даниил Гранин, Яков 
Гордин, Михаил Федотов, Оль-
га Крыштановская и Кургинян. 
Что там было в течение полу-
тора часов, не знаю. Я вклю-
чила телевизор за полчаса до 
финала. Услышала интелли-
гентнейших Гранина, Гордина 
и Федотова. Гранин говорил  о 
том, что мы живем в закрытом 
обществе, что нам необходи-
ма открытая дискуссия. Федо-
тов почему-то открещивался 
от предложенного им же тер-
мина «десталинизация» и за-
менил его весьма постным и 
невинным «гражданизация».  

Кургинян торжествовал и тыкал 
в бегущие на экране циферки. А 
циферки  такие: передача  спра-
шивает у тебя, народ: «Кто для 
вас Сталин?»  Голосование идет в 
течение двух (!) часов в  прямом 
эфире. 

Результаты: 
великий вождь –        71,5 %,
кровавый  палач –     10,9%, 
наша  история –          17,7%.
Думаю, что  уважительное 

«наша история» можно  смело 
приплюсовать к «великому вож-
дю». И тогда мы получим «сумас-
шедшие» цифры: 89, 2. То есть 
почти 90%, смотрящих в эти часы 
программу «Открытая студия», 
хотят Сталина. Когда в 1993 году 
после торжества ЛДПР Юрий Ка-
рякин, выпив для храбрости, вы-
дохнул в камеру «Россия, ты оду-
рела!», он даже представить себе 
не мог, что случится с Россией 
через какие-то 18 лет. А выпил 

Карякин  отнюдь не для храбро-
сти, он постоянно подзаряжал-
ся из бутылки и никогда не счи-
тал себя трусом. И тогда, когда 
писал статьи о Солженицыне, и 
тогда, когда работал в журнале 
«Проблемы мира и социализ-
ма», и тогда, когда руководил 
Союзом писателей, и тогда, 
когда придумал слово «сталин-
щина», и тогда, когда обвинил 
Россию в том, что она «одуре-
ла». Слишком много взял на 
себя спившийся литератор. 
Его, как и достойнейших и ин-
теллигентнейших соратников, 
потрясет цифра 89,2 – знаме-
нательная веха на пути дегра-
дации  «демократов», жалких 
предателей, обманувших свой 
народ. Деградации политиче-
ской, человеческой, мораль-
ной. Их конец  неумолимо при-
ближается».

«Эхо Москвы».

ся, это будет сокрушительный удар по всей «Спра-
ведливой России» – не только в Коми, но и на фе-
деральном уровне. По большому счету, включение 
этой партии в Социнтерн было заблуждением. Не 
может быть истинно социалистической партия, 
созданная административно, сверху, только для 
того, чтобы запутать избирателей и отобрать го-
лоса у истинной оппозиции – КПРФ. «Справедли-
вая Россия» в  свое время заключила договор с 
«Единой Россией» о координации своих действий. 
«Партия «Справедливая Россия» погрязла в адми-
нистративных  торгах с властью. Яркое подтверж-
дение этого и полного отсутствия оппозиционно-
сти – это сам Сергей Миронов, который назначен 
в верхнюю палату российского парламента и за-
нимает пост председателя Совфеда только благо-
даря «Единой России». 

www. cprfspb.ru
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